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[Formanden]

Jeg foreslar, at lovforslaget gir direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

11) Anden behandling af lovforslag nr. L 227: -

Forslag til lov om cendring af lov om kom-
munal udligning og generelle tilskud til kom-
muner og amiskommuner. (Omberegning af
tilskudsnedscettelse for 1985, tilskudsnedscettel-
se for 1986).

(Fremsat 24/4 85. Forste behandling 30/4
85. Betenkning 23/5 85).

Der var stillet 1 @ndringsforslag i betenk-
ningen.

Uden for betenkningen var der ikke stillet
endringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, @ndringsforsia-
get og spergsmélet om lovforslagets overgang
til tredje behandling sattes til forhandling
under ét.

Forhandling

Henning Rasmussen (S):

Socialdemokratiet har stillet et eendrings-
forslag gdende ud pa, at det skal vere staten
og ikke de andre kommuner, der skal betale
det sarlige tilskud pa 250 mill. kr. om é&ret i
5 ar, som ministeren har foresldet at Keben-
havns kommune skal have.

Vi har i betenkningsbidraget begrundet
det med, at efter ministerens forslag vil alle
andre kommuner komme til at betale, bade
de, der selv leser problemerne derhjemme,
bygger for alle, har rimelig service pa det
sociale omrade osv., og de, der isar skaber
problemerne for Kgbenhavns kommune ved
ikke selv at lese deres del af problemerne.
Dertil kommer, at staten har et langt storre
omréde at skaffe sig indtegter fra, end kom-
munerne har. Den er ikke henvist til alene at
skaffe sig indtegter ved proportionale ind-
komstskatter og ved ejendomsskatter.

Vi mener heller ikke, at det er rimeligt, at
man i lovgivningen indfejer en bestemmelse
om, at ministeren vil kunne stille betingelser
til Keobenhavns kommune med hensyn til

den politik, kommunen skal fore. Det er ikke
set for i dansk kommunal lovgivning, at en
minister far en saddan befojelse. Det er ogsa
unedvendigt, for den bitre ekonomiske ned
vil tvinge Kobenhavns kommune til at fore
nedskeringspolitik, og dermed vil den tvinge
Kebenhavns kommune til at tilpasse sin gko-
nomi til de meget skrabede okonomiske for-
hold, der vil gelde i fremtiden.

Det er klart, at man her ikke skal se isole-
ret pd virkningerne af omlaegningerne i byr-
defordelingen, man skal i allerhejeste grad se
pd den vasentlige del af det lovforslag, der
er til anden behandling, og som gar ud p4, at
bloktilskudspuljen skal beskeeres yderligere i
1986 og efter de samme principper som for
1985, nemlig en generel beskaring efter ge-
nerelle retningslinjer, hvor der ikke gores
forseg pa at tage hensyn til den enkelte kom-
munes ekonomiske vilkdr, og hvor man be-
grunder beskzringen med noget helt generelt
og gennemsnitligt, nemlig det sikaldte kon-
Jjunkturbetingede overskud. Det fordeler man
sd efter generelle retningslinjer pd samtlige
kommuner, hvad enten de kan dokumentere,
at de har et sddant konjunkturbetinget over-
skud, eller de kan dokumentere, at de over-
hovedet ikke har det. Derfor vil en razkke
kommuner komme i yderligere budgetvan-
skeligheder og yderligere okonomiske van-
skeligheder som et resultat af denne lovgiv-
ning.

Det har vi ikke stillet @ndringsforsliag til.
Vi mener, at den mest effektive made at sige
nej pd er at stemme imod ved tredjebehand-
lingen.

Agerschou (SF):

SF har gennem hele den borgerlige rege-
rings periode vaeret modstander af de bloktil-
skudsnedskaeringer, der med sevngengerag-
tig sikkerhed er foretaget over for kommu-
nerne, og argumentationen skal jeg simeand
ikke gentage. Vi har under alle omstandighe-
der i sinde at stemme imod ved tredje be-
handling,

Det, der jo er sket, er, at regeringen lang-
somt, men sikkert — og langsomt kan oven i
kobet diskuteres, men efter salamimetoden —
har veeret i gang med helt af afskaffe bloktil-
skudssystemet, og med den aftale, regeringen
har lavet med det radikale venstre engang
her i foraret, kan vi nu konstatere, at bloktil-



