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[Lenger]

dende kun hr. Ole Vig Jensen, der tor betrae-
de talerstolen — burde forklare n@rmere,
hvad det egentlig er, dette her gar ud pa.

Det er mildt sagt et temmelig voveligt lofte
at komme med, at ingen borger vil blive ud-
sat for endringer i skatten som folge af de
omlagninger, som man nu planlegger. Der
vil naturligvis ske det; at de laveste indkom-
ster kommer til at betale mere og de hgjere
indkomster kommer til at betale mindre; det
folger af de skatteskalaer, som vi bruger, og
jeg synes, at flertallet skulle fortelle, hvor-
dan de rent teknisk vil undgd den situation.
Om ikke andet s& ma indenrigsministeren
kunne fortelle det. '

Jeg bemarkede, at ministeren for skatter
og afgifter var her lige for, men han er tilsy-
neladende forduftet, ellers kunne han maske
have forklaret, hvad det er for en visdom,
der ligger bag det lofte, som man nu kommer
med: at ingen borger vil blive udsat for &n-
dringer i skatten. Den tror jeg ikke p4, og jeg
vil gerne se den af de borgerlige ordferere,
der faktisk kan forteelle, at sadan vil det
komme til at forholde sig. For det er jo ikke
bare et stykke kommunalpolitik, folketinget

her er i gang med. Det er jo ogsd et stykke .

fordelingspolitik. Det er et speorgsmil om
fordelingen” af byrderne mellem de enkelte
kommuner, men nok si meget et spergsmal
om fordelingen af byrderne mellem dem, der
har. .meget, og dem, der har lidt, og det er
noget, som naturligvis ogsa vil blive pavirket,
i og med at folketinget vedtager de @ndrin-
ger, som der her er lagt op til.

Indenrigsministeren (Britta Schall Holberg):

Der falder jo nogle krasse bemerkninger
til disse to lovforslag, og i grunden undrer
det mig. Jeg undrer mig ogsd over socialde-
mokratiets holdning til dem, for si vidt jeg
har fornemmet, har socialdemokratiet vel
ogsd vaeret enig med regeringen om, at det
var vigtigt at lave en sddan oml®gning, som
der her er tale om, nar vi lader hele den soci-
ale finansiering overga til bloktilskud.

Vi kan formentlig ogsé blive enige om, at
det er utrolig mange penge, der flyttes i sy-
stemet, og s kunne man maske, hvis man
havde temperament til det, glaede sig over, at
det faktisk er muligt at flytte si mange penge
rundt, uden at der sker de store, vasentlige
#ndringer, samtidig med at det er lykkedes

at sige, at ingen kommune mé rammes mere
end 0,3 pet., og sker det, ydes der tilskud til
dem af den pulje, som. er afsat til formalet.

Jeg vil gerne i den forbindelse sige til hr.
Henning Rasmussen, at vi godt kan strides
om, hvorvidt der skal sta »yder« eller »kan
yde«, men jeg vil gerne pracisere, at det, der
star i bemerkningerne til nr. 21, er, at der
skal ydes, hvis tabet ligger over 0 3 pet. Det
er ngjagtig det, regeringen er gdet ud fra, da
vi lavede dette her. Det har veret et af ho-
vedmélene.

Nar der er tale om en overgangsordning, -
er det naturligvis, fordi hensigten med dette
ikke er at lave en permanent overgangsord- -
ning, men at kommunerne ganske simpelt
skal omlagge deres sociale dispositioner, si-
ledes at de kan fa tingene til, om jeg s méa
sige, at haenge sammen. Det er lavet ud fra
en filosofi, som jeg ogsa troede socialdemo-
kratiet stottede, og som gir ud pé at knytte
dispositionsbefajelserne og det skonomiske
ansvar tzttere sammen.. Derfor skal der ikke
til stadighed laves overgangsordninger, men
kommunerne ma gere det, som vi vel alle
sammen er .enige om herinde, at de pa det
sociale felt gir mere over til det institutions-
forebyggende og tilretteleegger deres politik -
pa en anden facon.

Jeg vil gore et par bemarkninger om dette
med skevhederne. Jeg har sagt, at jeg i grun-
den synes, det er utroligt — og det tror jeg
sameend ogsi at hr. Henning Rasmussen i sit
hjertes inderste synes — at det kan lykkes at
flytte s4 mange penge rundt i systemet, uden
at der opstér skavheder. For der er jo ikke
opstdet skevheder, snarere tvaertimod. Lov-
forslagene sigter jo i hejeste grad mod at ret-
te op pa skzvheder, nemlig de skevheder,
der er en folge af, at refusionssystemet forst
og fremmest — som hr. Ole Vig Jensen var

inde pa - giver de velstdende kommuner mu-

lighed for at foretage nogle dispositioner,
som i hej grad giver dem en lettere adgang
til statsfinansiering. Det er vist ikke rimeligt.

Jeg skal endelig ogsé sige med hensyn til
det med skevhederne, at der ikke er beleg
for at sige, at skavhederne bliver storre.
Tvertimod fremgar det af lovforslaget og
dets bemerkninger, at det, vi normalt kalder
de svagt stillede kommuner, faktisk far en
gevinst med dette lovforslag. Det, vi kalder
de 40 fattigste kommuner i landet, vinder,
som socialdemokratiet ogsd ma kunne se, 52



