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[Undervisningsministeren]

péa et meget forberedende stade. Jeg navner
det for at illustrere, at jeg mener det, nir jeg
siger, at jeg pA mange méder kan sympatise-
re med hensigten i forslaget. ‘

Dorte Bennedsen (S):

Jeg vil gerne begynde med en enkelt kom-
mentar til ministerens indleg. Jeg haber me-
get, det var en fortalelse, nir ministeren for
lidt siden udtalte den, tror jeg, sterste mistil-
lid til det demokratiske system, jeg lenge
mindes at have hort, idet ministeren om sko-
ledemokratiet sagde, at det kun var nogle fa
procent, der var aktive, og at resten ikke far
glede af det. Ja men saddan forholder det sig
jo faktisk ogsa i voksenverdenen. Vi er nogle
fa procent, der er aktive i folketing og kom-
munalbestyrelser, fordi vi er valgt derind af
de ovrige. Derfor synes jeg, det var en helt
ejendommelig bemarkning, og jeg haber som

sagt, det var en fortalelse fra ministerens si- -

de, og at det ikke var ment helt s& bomba-
stisk, som det lad.

I vores folkeskolelovgivning har vi i artier
haft en tradition, som det er vaerd at vaerne
om, nemlig at lovgivningen giver rammer for
muligheder og initiativer, som spirer frem og
gror ude i skolen. Det er en tradition, at nye
initiativer netop er en mulighed og ikke no-
get, som patvinges skolen oppefra, fra folke-
ting eller ministerier.

Men det herer ogsd med t11 traditionen, at
politikerne, nar nye initiativer og tiltag har
vundet udbredelse og har vist deres bere-
kraft, har revideret loven og inddraget disse
tiltag, fordi man har fundet dem velegnede
til at vere et led i de lovgivningskrav, der
mé stilles til skolen over hele landet. Eksem-
plerne herpé er talrige, og jeg skal bare nev-
ne nogle enkelte. Det ene er bernehaveklas-
serne, der startede som forseg enkelte steder,
derefter blev en mulighed for kommunerne
og i dag er obligatoriske for kommunerne.
P4 samme vis er det gidet med den 9-arige
undervisningspligt, der startede som et tilbud
og en mulighed, men som i dag er et led i
lovgivningen.

Den samme udvikling har vi set inden for
elevdemokratiet, begyndende med enkeltiniti-
ativer og fulgt op af, at lovgivningen abner
mulighed for elevrdd og elevreprasentation i
nevn og kommission og indtil videre slutten-
de med den meget vigtige bestemmelse i

1975-lovens formaélsparagraf § 2, stk. 3, om
at forberede eleverne til medleven, medbe-
stemmelse og medansvar.

1 socialdemokratiet er vi af den sikre op-
fattelse, at det nu er pd heje tid at folge tra-
ditionen og tage det neste lovgivningsmeessi-
ge skridt, fordi de rammer, som eksisterer,
ikke lengere er tilstreekkelige. Unge af i dag
er langt mere bevidste og lydhere over for,
om de bliver lyttet til og taget alvorligt, end
tilfeldet var for en generation siden. Det er
vanskeligt at begrunde, at vi finder det ned-
vendigt med lererrdd og fallesleererrdd, men
ikke med elevrad. Hvor er elevernes indfly-
delse, nar de ikke skal heres om noget som
helst? Nér de ikke har stemmeret pad omréa-
der, der sterkt berorer deres egen dagligdag?
Nér de ikke er sikret ekonomi til deres elev-
radsarbejde osv.? Det er umuligt at overbevi-
se unge i den aldersgruppe om, at vi mener
de fine ord alvorligt, nar vi ikke ogsé signa-
lerer det igennem vores formelle system.

Det er de overvejelser, som ligger bag, nar
socialdemokratiet finder det pd haje tid at
lave en lovgivning, som det er udtrykt i
punkterne 4-8 i det foreliggende forslag.

Men det er ikke nok at lovgive om det
formelle demokrati — det er vigtigt — men
vores erfaringer viser, at ikke bare eleverne,
men ogsd mange laerere og kommunale sko-
levaesener er oprigtigt interesseret i at prove
at leve op til lovens ord om elevernes medle-
ven, medbestemmelse og medansvar, Erfarin-
gen viser dog ogsa, at der hersker stor usik-
kerhed og indimellem ogsd en god del uvi-
denhed om, hvordan man skal gribe sagen
an. Det er ikke nogen kritik, hverken af ele-
ver eller larere eller for den sags skyld af
politikerne, men det kan altsd godt vaekke til
en vis eftertanke og hensztte én i forundring,
at vi udsender bekendtgerelser og vejlednin-
ger om snart sagt hver eneste detalje i vores
skolelovgivning, men pa dette omrade, som
er grundlaget for skolen, og som méske nok
er det vanskeligste for skolen at leve op til,
har veret aldeles tavse med rad og vejled-
ning og derved ladet elever og lerere i stik-
ken. Vi har altid haft en forunderlig tyrkertro
pé, at demokrati og en demokratisk holdning
er noget, som kommer dumpende ned i ho-
vedet til os den dag, vi far stemmeret. Men
kendsgerningen er, at bade elever og lerere
og forzldre har et stort behov for at fi rad
og vejledning om, hvordan denne del af sko-



