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Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

ZAndringsforslag nr. 1
vedtoges uden afstemning.

ZEndringsforslag nr. 2 betragtedes som

bortfaldet efter vedtagelsen af @ndringsfor-
slag nr. 1.

ZAndringsforslag nr. 3 .og 4, § 1 med de
foretagne @ndringer, @ndringsforslag nr. 5
og § 2, saledes @ndret,

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand- °

ling ’
vedtoges uden afstemning.
Formahden:
Lovforslaget gar herefter til fornyet be-
handling i udvalget.

Den neste sag pd dagsordenen var:

15) Anden behandling af lovforslag nr. L 148:
Forslag til lov om cendring af lov om er-
hvervsfaglige grundudddnnelser. (Befoidrings-
ordningen).
(Fremsat 30/1 85. Fm‘ste behandling 8/2
85. Betenkning 15/5 85).

Der var stillet 5 aendrmgsforslag i betaenk-
ningen.

Uden for beteenkningen var der 1kke stillet
aendrmgsforslag

Sammen med denne sag foretoges de un-
der punkterne 16 og 17 pa dagsordetién op-
forte sager, nemlig:

16) Anden behandling of lovforslag nt. L 149:

Forslag til lov om eendring af lov o leerlin-
geforhold. (Befordringsordningen).

. (Fremsat 30/1 85. Ferste behandling 8/2 .

85. Betenkning 15/5 85)

_ Der var stillet 4 aendrmgsforslag i betaank-
ningen.

Uden for beteenkningen var der ikke stillet
aendrmgsforslag :

17) Anden behandlmg af Iotforslag nr. L 150:

Forslag til lov om cendring af lov om god-
ken_delse af handelsskoler, tekniske skoler samt
maskinmester- og maskinistskoler og tilskud -
m.v. til disse skoler. (Befordringsordningen).

. (Fremsat 30/1 85. Ferste behandling 8/2
85. Betaenkning 15/5 85).

Der var stillet 2 aendrmgsforslag i betenk-
ningen. ,

.Uden for betaenknmgen var der 1kke stlllet
endringsforslag. .

Lovforslagenes paragraffer,. @&ndringsfor-
slagene og spergsmaélet- om lovforslagenes
overgang til tredje behandlmg sattes til for-
handlmg under ét.

Forhandling

Nargaard -Serensen (S):

Det bliver @rlig talt lidt af en sort dag for
mange unge menn_esker nér undervisnings-

" ministerens 3 lovforslag, som vi nu andenbe-

handler, sandsynligvis vedtages i naste uge.
Alle i denne sal ved, at det vil ramme skeevt:
ikke alle bliver lige hardt ramt, idet befor-
dringsudgifter for laerlinge og EFG-elever er
afhengige af bopal, af andendelsuddannelse
OsV.

Man kan nappe taenke sig ‘et darllgcre og
mere asocialt forslag end. dette. Det vil virke
socialt. skaevt, det vil forvride uddannelses-
valget, og det vil belaste de unges ekonomi.

I socialdemokratiet — det vil jeg gerne sige
til undervisningsministeren — synes vi, vi har
veeret flinke ved régeringen. Besparelsen pa
de ca. 30 mill. kr., som forslaget indebearer,
er jo en del af regeringens finanslovsaftale
med det radikale venstre, og det er som be-
kendt en finanslovsaftale, vi er-modstandere
af. Alligevel har vi sagt: sa lad os da spare
de 30 mill. kr. pa befordringsgodtgerelsen.

Tilbage 'star .sd kun én ting: hvem skal si
finansiere lerlingenes og EFG-elevernes be-
fordringsudgifter? Skal de selv gere det, eller
skal de unge holdes skadeslose ved; at man
lader arbejdsgiverne finansiere det gennem
Arbejdsgivernes  Elevrefusion? Regeringen
mener det forste; de, der har mindst rad — de



