10153

15/5 85: 1. beh. af f. t. I. vedr. fritidsundervisning m.v.

10154

[Jytte Hilden]

Men man kunne faktisk ogsa g& den mod-
satte vej, nemlig sige: Aha, var det ikke rime-
ligt, at vi i dette land fik planlagt en samlet
fritidspolitik, og det vil sige f.eks. holdt de
socialministerielle klubber fri af denne blok-
tilskudsordning? Der var faktisk den mulig-
hed.

Jeg er bange for, at undervisningsministe-
ren lader sig trekke af sted ved nasen af
socialministeren med hensyn til, hvad man
kunne gere. Derfor er mit forste spergsmaél
til undervisningsministeren, om han overho-
vedet interesser sig for dette omride, og hvor
meget han rent faktisk kender til klubsekto-
ren. De ting, som kom frem under det altsa
nu stoppede udvalgsarbejde, var faktisk me-
get spendende, og de byggede pa en bred
forstdelse ~ mellem  idretsorganisationer,
Dansk Ungdoms Feallesrdd, klubsektoren,
spejderorganisationer, politiske ungdomsor-
ganisationer osv. Det er da merkeligt at mat-
te konstatere, at ungdommens minister ikke
lytter til, hvad disse mange organisationer
rent faktlsk siger.

Derfor er mit andet spergsmal til ministe-
ren: hvem er det egentlig, der ensker dette?
Er vi ikke ved at komme i en situation, hvor
en sektor ligesom bliver ladt tilbage? Jeg
kender godt udvalget om breddeidratten, og
jeg kender ogsd det, der nu hedder »Ole
Vig-udvalget«, og som skal tage sig af hele
fritidssektoren. Det ene handler i hej grad
om voksenuddannelse og folkeoplysning og
det andet decideret om den organiserede
idraet. Men fritids-, klub- og ungdomsarbejde
uden for det organiserede undervisningssy-
stem er jo langt, langt flere ting, og vi har
virkelig brug for en debat om dette i Dan-
mark.

Derfor vil jeg opfordre ministeren til at
treekke sit forslag tilbage, og for evrigt un-
drer det mig, at dette forslag forst kommer,
adskillige dage efter at socialministeren frem-
satte sit forslag.

Sa skal jeg for god ordens skyld sige, at
det er selvfolgelig udmarket med nogle af de
sma ting, som er med, og som mit partis ord-
forer allerede var inde pd, bl.a. spergsmalet
om at fi flere klubmedlemmer med i besty-
relsen. Til gengeld undrer jeg mig over, at
det udmerkede forslag om en @ndring af
aldersgrenserne, som var ude i forste om-
gang i forbindelse med de heringer, ministe-
ren har haft, er trukket tilbage, da det er et

meget stort enske inden for klubsektoren, at
man kan lave det, man dér kalder senior-
klubber. En lang rekke kommuner: har da
ogsa haft mulighed for at lave seniorklubber
med meget stor succes, ligesom man bl.a. pa
Norrebro har haft et miljoprojekt, hvor en
rekke klubber gik sammen. For mig at se
savner vi et samlet arbejde, der binder denne
fritidssektor for unge sammen, og vi savner
méske ogsd nogle flere forseg, som kan in-
spirere os til det kommende arbejde.

Undervisningsministeren (Bertel Haarder):

Fru Jytte Hilden er jo ny som ordferer pa
dette omrade, og derfor vil jeg bede alle om
at tilgive hende det indleg, hun lige kom
med. Det vidnede erlig talt ikke om, at det
var hende, der skulle belare os andre om
noget, s& jeg vil tillade mig at forbigd det ret
stille. Det var mig, der nedsatte det udvalg,
som blev omtalt. Det havde tidligere afde-
lingschef Hammer som formand, og jeg fulg-
te arbejdet i det neje. Sagen var for det for-
ste, at udvalget ikke loste sin Jopgave, og for
det andet, at udvalget ikke pa det tidspunkt
anede, at bistandsloven ville g& over pa blok-
tilskud, og derfor er udvalget overhovedet
ikke blevet spurgt om denne situation, som
man ikke kendte dengang. Der stod ikke i
kommissoriet: forudsat at bistandsloven gir
over, hvad skal der si ske med ungdoms-
klubberne? Det kunne vi da ikke dremme
om at sperge om, for enhver kan sige sig
selv, at der skal vare neutralitet. Nir man
har nasten den samme aktivitet i to love og i
to ministeriers regie, md man da have den
samme finansieringsordning, ellers valter
alle aktiviteter over pa det omrade, hvor der
er tilskud, og hvem skulle have glede af det?
Det ville vaere naturstridigt. Det er ogsa for-
klaringen p4d, at der ikke er noget med om
aldersgreenser her. Forslaget er si enkelt og
lille som muligt. Det siger kun dette enkle:
hvis institutionerne under bistandsloven gir
over, folger disse med. S& enkelt er det, og
det er netop ideen med det hele: at undga, at
de store principdiskussioner skal komme op i
denne forbindelse. Dem kan man tage under
droftelsen af bistandsloven.

Dermed har jeg ogsd forklaret, hvorfor
forslaget kommer nu. Det kommer, ganske
enkelt fordi der er visse udsigter til, at det
andet ganske store projekt med bistandslo-



