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[Formanden]

Om denne vedtagelse vil der nu blive givet
meddelelse til industriministeren.

Den naste sag pa dagsordenen var:

7) Anden behandling af lovforslag nr. L 75:

Forslag til lov om endring af lov om erstat-
ning fra staten til ofre for forbrydelser. (Rets-
krav pd erstatning).

(Fremsat 14/11 84. Forste behandling
22/11 84. Betenkning 9/5 85).

Der var stillet 2 @ndringsforslag i betenk-
ningen.

Uden for betaenkningen var der ikke stillet
@ndringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, @ndringsforsla-
gene og spergsmdlet om lovforslagets over-
gang til tredje behandling sattes til forhand-
ling under ét.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

Andringsforslag nr. 1, § 1, siledes &ndret,
&ndringsforslag nr. 2, § 2, sdledes @ndret, og
§3

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gir direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den neaste sag pad dagsordenen var:

8) Anden behandling af lovforslag nr. L 113:

Forslag til lov om cendring af ophavsretslo-
ven.

(Fremsat 13/12 84. Forste behandling 16/1
85. Betankning 10/5 85).

Der var stillet 8 a@ndringsforslag i betenk-
ningen.

Uden for betenkningen var der ikke stillet
aendrmgsforslag

Sammen med denne sag fbretoges den un-
der punkt 9 pa dagsordenen opferte sag,
nemlig: ,

9) Anden behandling af lovforslag nr. L 114:
Forslag til lov om cendring af fotografiloven.
(Fremsat 13/12 84. Forste behandlmg 16/1

85. Betenkning 10/5 85).

Der var stillet 6 @ndringsforslag i betaenk-
ningen.

Uden for betenkningen var der ikke stillet
endringsforslag.

Lovforslagenes paragraffer, endringsfor-
slagene og spergsméilet om lovforslagenes
overgang til tredje behandling sattes til for-
handling under ét.

Forhandling

" Qvist Jergensen (S):

Der har veret ret megen diskussion om,
hvorvidt det har veret det rette tidspunkt at
tage hele sporgsmalet om @ndring af oprets-
havsloven og for s& vidt ogsa fotografiloven
op, men det bliver altsi i denne samling,
uanset at der kunne fremferes mange syns-
punkter for og imod. Det mest omdiskutere-
de og ‘mest folelsesladede i lovforslagene er
den foresldede § 22 a i L 113, dvs. hele de-
batten om tvangs- eller aftalelicens.

Vi har ogsd megen sympati for den ved-
holdende interesse i at undga en stor centra-
lisering i forhandlingerne i henhold: til den
navnte paragraf, ligesom vi har sterke prin-
cipielle betenkeligheder ved tvangslicens i al
almindelighed, men vi synes, vi ser s store
praktiske vanskeligheder ved anvendelsen af
den decentraliserede model, at socialdemo-
kratiet ma stemme for vedtagelsen af § 22 a.
Vi har her ogsé lagt stor veegt p4, at tenden-
sernei en del europaiske lande gir i retning
af et skift til mere centrale modeller.

Jeg synes ogsd, jeg mé fremhzve nodven-
digheden af, at der sker en sektionsopdeling,
séledes som vi kender det eksempelvis inden
for Copy-Dan-omradet.



