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skattelovgivningen betragtes som lønind- 
komst. 

Den udbetalte bistandsydelse er ikke af 
socialforvaltningen opdelt i pleje- og omkost- 
ningsgodtgørelse. 

Det kan undre, at det skulle være tilstræbt, 
at sådanne ikke-professionelle familiepleje- 
forhold kan være umulige at fortsætte, hvis 
et medlem pludselig bliver ledigt med dag- 
penge og senere overgår til efterløn, da der 
kan være tale om betydelig nedgang i leve- 
forholdene for plejefamilien, hvis det skal 
medføre fradrag -  også sammenholdt med 
200 timers reglen inden for efterlønsområdet, 
som vil blive overskredet. 

Svar (7/5 85): 

Arbejdsministeren (Grethe Fenger Møller): 
Arbejdsministeriet har indhentet en udta- 

lelse i direktoratet for arbejdsløshedsforsik- 
ringen, der har oplyst, at det ikke har været 
muligt at identificere de to konkrete sager, 
som der er henvist til i begrundelsen for 
spørgsmålet. 

Direktoratet har om de heromhandlede 
regler oplyst, at et medlem, der har børn i 
døgnpleje, og som i øvrigt opfylder betingel- 
serne for at modtage arbejdsløshedsdagpen- 
ge, skal have foretaget fradrag i dagpengene 
for den del af de udbetalte ydelser efter bi- 
standslovens § 66, der af socialministeriet er 
fastsat som egentlig plejeløn. Fradraget sker 
efter forholdet mellem indtægtens størrelse 
og den gældende omregningssats (timesats). I 
tilfælde, hvor en efterlønsmodtager har børn 
i døgnpleje, gælder der tilsvarende regler 
med hensyn til fradrag i efterlønnen. 

Døgnpleje medregnes derimod ikke i de 
indtil 200 timer, som en efterlønsmodtager 
kan have beskæftigelse i inden for 12 måne- 
der, og døgnpleje medfører således ikke for- 
tabelse af retten til efterløn som følge af 
overskridelse af de 200 timer. 

Med hensyn til betaling for døgnpleje har 
direktoratet henvist til socialstyrelsens ved- 
lagte vejledning nr. 6 af 19. december 1984 
om opholdsbetaling m.v. ved formidlet 
døgnophold, herunder familiepleje, for børn 
og unge, hvoraf det fremgår, at' betalingen 
omfatter plejeløn, kost og logi, lommepenge 
m.v. og særlige udgifter. (Ikke optrykt her). 

Der sker således alene fradrag i arbejds- 
løshedsdagpenge og efterløn for den egentli- 

ge plejeløn, der i øvrigt ifølge vejledningens 
pkt. 6.1 beskattes som A-indkomst. Det er 
således ikke korrekt, når det i begrundelsen 
for spørgsmålet er anført, at der sker fradrag 
for en skattefri ydelse. 

Derimod sker der ikke fradrag for de ydel- 
ser, såsom kost og logi og lommepenge m.v., 
der ydes efter bistandslovens § 66 til at dæk- 
ke børnenes underhold. 

Spm. nr. S 1120 

Til økonomiministeren (2/5 85) af: 

Rahbæk Møller (SF): 
»Vil ministeren i anledning af den stadige 

forringelse af betalingsbalancen oplyse, hvil- 
ke lande der har en større udlandsgæld pr. 
indbygger end Danmark, samt hvilke lande 
der har en større udlandsgæld opgjort som 
andel af bruttonationalproduktet end Dan- 
mark?« 

Svar (10/5 85): 

Økonomiministeren (Anders Andersen): 
Trods de sidste års store interesse omkring 

de- internationale gældsproblemer er der be- 
tydelige vanskeligheder af statistisk karakter 
ved at foretage sammenligninger mellem den 
udenlandske gælds absolutte og relative stør- 
relse i forskellige lande. 

Verdensbanken publicerer årligt et stati- 
stisk tabelværk (World Debt Tables), der in- 
deholder oplysninger om størrelsen af den 
udenlandske gæld i de udviklingslande, der 
er medlemmer af Verdensbanken. Det nyeste, 
af disse tabelværker, der er udsendt i dette 
forår, giver oplysninger om størrelsen af den 
udenlandske gæld opgjort på bruttobasis 
(dvs. uden fradrag af landenes udenlandske 
tilgodehavender) ved udgangen af 1983. 
Oversigterne omfatter både offentlig og pri- 
vat gæld til udlandet, men oversigterne om- 
fatter kun delvis direkte investeringer og 
medtager ikke gæld med en løbetid på under 
I år. Da de opgørelser af Danmarks netto- 
stilling over for udlandet, der årligt udarbej- 
des af Danmarks Statistik, medtager både 
direkte investeringer og kortfristet gæld til 
udlandet, vil en sammenligning med Dan- 
mark ud fra Verdensbankens oversigter ikke 
være forsvarlig. Det spiller i denne forbindel- 
se en væsentlig rolle, at Danmark -  antagelig 
i modsætning til mange af udviklingslandene 


