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[Gert Petersen}

veeret dreftet i ministeriet eller i regeringen,
og hvor han bare far det stanget ud med den
besked: nu skal du tage stilling til det, gamle
ven, og det skal ske i lebet af de naste par
timer. Det er for det forste ikke s®rlig demo-
kratisk, og det er heller ikke rimelige arbejds-
vilkar at byde forsvarsministeren, for ikke at
tale om udenrigsministeren — jeg ved ikke,
hvad han ville gore. Derfor synes jeg, at man
nu méa ga i gang med en demokratisering af
NATO, sddan at de ministermgder, der hol-
des, forberedes pa rimelig og demokratisk
made, og siledes at man far tid til at drefte
sagerne, gerne i parlamenterne, men i hvert
fald i regeringerne og i visse udenrigsministe-
rielle kontorer. Det vil vare et stort frem-
skridt.

Nor Christensen (CD):

Jeg kan tilslutte mig bemerkningerne om
en demokratisering af NATO og ogsa af
Warszawapagten, om det var muligt, men det
kan selvfolgelig kun fremsattes som et fromt
enske. ,

Hvad angir den foresldede dagsorden,
folger den gruppe, jeg reprasenterer, indstil-
lingen fra statsministeren.

Albrechtsen (VS):

Jeg lyttede med spending til de udtalelser,
der faldt fra hr. Lasse Budtz bl.a. som svar
pé mit spergsmal og fra hr. Anker Jorgensen,
og jeg ma sige, at jeg. pd baggrund af disse
udtalelser er fuldstendig enig med hr. Gert
Petersen i, at der ikke med denne fortolkning
er den store forskel pd de to dagsordener,
der er foreslaet, og vi vil naturligvis pa den
baggrund stemme for den dagsorden, som
socialdemokratiet har stillet forslag om.

- Jeg synes egentlig ogsa, der pa den bag-
grund er grund til at sige, at debatten har
faet et godt resultat. Men nar socialdemokra-
tiet s4 drager den mere vidtgdende konklusi-
on, at man kan genoptage arbejdet 1 det sik-
“kerhedspolitiske udvalg, ma jeg nok sperge,
om det nu . ogsd er ganske klogt. Vi har jo
endnu ikke faet svar fra statsministeren pa
det sporgsmal, som hr. Anker Jorgensen stil-
lede, nemlig om statsministeren vil sikre den
fodnote. Var det ikke klogere, om socialde-
mokratiet afventede — det kommer sikkert op
pd NATO-udenrigsministermedet allerede i
juni — om regeringen nu ogsi var i stand til

at efterleve denne dagsoerden, for erfaringer-
ne viser, at der er al mulig grund til at for-
vente det modsatte? Men det kan selvfalgelig
vaere, at statsministeren vil bortvejre enhver
tvivl om -det ved at gd op og besvare hr. An-
ker Jorgensens spergsmél og klart bekrafte,
at der vil komme en fodnote fra dansk side.
Det kan ikke udelukkes, men det ville over-
raske mig, om statsministeren gav et saddant
svar. Hvis det svar ikke kommer, skulle mit
rad til socialdemokratiet vere: afvent dog
genoptagelsen af arbejdet i det sikkerhedspo-
litiske udvalg. - : ,
Derimod var jeg temmelig skuffet over hr.
Lasse Budtz’ besvarelse af spergsmélet om
Eurekaprojektet. Jeg er bange for, at det
danske socialdemokrati her er ved at blive
trukket lidt rundt ved nesen-af de franske
partikammerater. Jeg tror, socialdemokratiet
skulle overveje deres stilling ganske neje
endnu en gang til dette Eurekaprojekt. Jeg
haber, vi far lejlighed til at gennemanalysere

-det meget neje, og at vi derefter kan nd til

enighed pd dette punkt. Men jeg synes, be-
svarelsen var skuffende, for at demme efter
det, vi indtil videre kender til dette projekt,

‘rummer det de samme elementer som dem,

der indgér i stjernekrigsprojektet, og derfor
burde socialdemokratiet som udgangspunkt
veere utrolig forbeholdent.

Afslutningsvis vil jeg blot sige, at jeg er
enig med statsministeren, nar han siger, at
det ideelle mé vere, at der indgas aftale om
at give fuldsteendigt afkald pa enhver forsk-
ning i rumvabnene, og at man i stedet for
tager fat pd reduktioner af kernevébnene;
det er jo netop det, der skal til.

Men for god ordens skyld vil jeg lige bede
statsministeren om at pracisere over for fol- -
ketinget, at han og hans regering energisk. og
malbevidst vil arbejde i NATO for, at der
gennemfores et opstillingsstop for raketterne
her og nu som et udgangspunkt for netop at
kunne komme i gang med den proces. Det er
jo noget, der folger af det punkt, der stir
derom i 3. maj-dagsordenen, men jég siger -
det bare for god ordens skyld. Jeg synes, det
ville veere en positiv markering fra statsmini-
sterens side, hvis statsministeren lige ville
bekrefte, at man faktisk arbejder energisk pa
det. .

Kofod-Svendsen (KrF):



