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[Lenger]

svindfonden, Ewald Krogh, fortelle om sit
rige liv trods et meget svert handicap eller
herer folk fra andre handicaporganisationer
udtale deres frygt for at blive de sidste han-
dicappede eller for bare at vaere handicappe-
de i et samfund, hvor der er markant farre
handicappede end i dag. ’

Hvad angér ministerens forslag om at ned-
sette et etisk rad, si vil vi ikke pa forhand
afvise det, men vores stilling til det vil af-
haenge af rddets placering i1 systemet, dets
funktionsméde, dets kompetence og dets
sammens&tning.

Med placering i systemet teenker vi pa, at
det skal placeres et andet sted end inden for
forskningsomrédet eller i det administrative
system. Som et minimum skal det placeres
direkte i tilknytning til den politisk valgte
indenrigsminister, og helst skal det placeres
direkte i tilknytning til folketinget.

Med hensyn til funktionsmaden og kom-
petencen mener vi, at det skal vare et dbent
udvalg, der ikke blot skal orientere offentlig-
heden, men inddrage offentligheden og skabe
debat. Det skal ikke blot tage stilling til en
udvikling, der allerede er sket, men det skal
forlods beskaftige sig med udviklingen, for
den sker, og ridgive om, hvorvidt der skal
ske en lovregulering af de enkelte omrader,
og, i givet fald, hvorledes en sadan lovregule-
ring kan ske.

Og hvad angir sammens®tningen, mener
vi, at vi ikke gnsker fagfolk i udvalget, og da
slet ikke i det omfang, det er foreslaet i for-
bindelse med »Fremskridtets pris«, end ikke
om det er, som det hedder i »Fremskridtets
pris«, »ubestridelige faglige autoriteter«;
hvad det sa vil sige at vaere bestridelig i den-
ne forbindelse, skal jeg springe over. Det
skyldes, at den etiske og menneskelige og
politiske debat, som skal fere frem til af-
grensningen af anvendelsesomradet for de
medicinske teknikker, ikke specielt skal helli-
ges tekniske og faglige eksperter. Vi har fak-
tisk svert ved at se, hvad der specielt skulle
kvalificere faglige og tekniske eksperter til at
tage stilling til anvendelsesomradet. Og jeg
vil gerne gentage det, som jeg synes er det
bedste eksempel i denne forbindelse, nemlig
. at de, der opfandt atombomben, heller ikke
har kompetence til at beslutte, hvornir den
skal anvendes.

Min taletid er ved at vere udlebet, og der-
for kan jeg ikke nd at kommentere det soci-

aldemokratiske forslag om en kommission i
denne runde, men det vil jeg sd vende tilbage
til i anden runde.

Steffensen (KrF):

Jeg vil gerne forst sige tak til indenrigsmi-
nisteren for redegerelsen og for, at ministe-
ren sa klart betoner, at vi ikke kan tage stil-
ling til disse alvorlige og vidtreekkende
spergsmél, uden at vi ger os klart, hvilket
menneskesyn vi gir ud fra. Men ogsa tak til
ministeren, fordi hun i redegorelsen slar fast,
at det er folketinget, der er den hegjeste be-
sluttende myndighed ogsa i disse sager. Kri-
steligt folkeparti er helt enig med ministeren
i dette grundsynspunkt, hvilket jeg allerede
den 3. februar 1985 udtalte til dagbladet Jyd-
ske Tidende.

Hvad angér grundlaget for vor stillingta-
gen, ndr det drejer sig om etikkens plads i
den nyere medicinske forskning, er det krist-
ne menneskesyn kristeligt folkepartis funda-
ment, og det betyder i evangelisk-luthersk
sammenhang, at Gud star som tilvaerelsens
midtpunkt og giver hele den skabte verden
liv og indhold. Men man kan sige, at der er
forskel pa det skabte liv, og den forskel be-
star i, at mennesket er skabt i Guds billede.
Grundtvig udtrykte det pad den poetiske ma-
de, at mennesket er et guddommeligt eksperi-
ment af stov og and.

At vaere menneske, det er altsid at se og
erkende, at vi er mere end stgv. Mennesket
er som skabning bestemt til fellesskab med
og ansvar for sin neste. Det, der reorer os og
gor os til levende, ansvarlige og elskende
mennesker, er af 4nd. Vi er ikke kun skab-
ninger, der skal have vore givne behov til-
fredsstillet. Og just derfor er vort ansvar si
stort, ndr vi skal tage stilling til, hvad teknik-
kens mange muligheder kan bruges til.

Det er jo rigtigt, som ministeren fremhae-
ver det i redegerelsen, at fremtiden ikke bare
rummer frygt og utryghed, den rummer ogsa
muligheder for forbedret livskvalitet, og det
gor den, fordi det kristne menneskesyn og
den kristne etik er livsbekreeftende i alle li-
vets forhold. Den har nemlig noget at forhol-
de sig til og ga ud fra i kampen mod de ned-
brydende krafter bade i samfundet og i det
enkelte menneskes liv, nemlig Guds konkreti-
serede og forpligtende skabervilje.



