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tingets ansvar, at ikke bare vi herinde, men
befolkningen som helhed far viden om, hvad
der foregar. Vi ma se i gjnene, at dette kree-
ver fastlagte procedurer for oplysning, og at
det selvfolgelig ogsa koster penge.

Den melding, vi i det radikale venstre der-
for kan give ministeren i dag, er, at vi anbe-
faler indenrigsministeren at fremsette et for-
slag til en egentlig organisering af vurde-
ringsprocedurerne for forsgg og brug af me-
dicinsk teknologi, omfattende en lovgivning

for de etiske komiteer, vi i dag har i hvert.

amt — de opererer i dag uden lovgrundlag —
herunder hvorledes de skal sammenseattes,
deres kompetence og den abenhed, hvormed
de kan arbejde, herunder ogsid bestemmelser
om, i hvilket omfang og pd hvilken made
man inddrager de patienter, forsegene og
behandingen vedrerer. Og dertil et lovgrund-
lag for det centrale videnskabelige rad, som
vi ogsd har i dag, og som fungerer som en
slags klageinstans for dem, der matte blive
naegtet forseg. Disse to organer, altsd de eti-
ske komiteer og det centrale videnskabelige
rad, mé indgd i den almindelige helhed, som
findes i sundhedsvasenet omkring kontrol
med behandling af mennesker.

Losrevet fra det mener vi at der mé gives
en lov for et etisk rdd, som alene er ansvar-
ligt over for folketinget, og som skal vare
uafhaengigt af den siddende regering. Et si-
dant rad skal efter vores mening bestd af et
flertal af leegmeend, det vil sige ikke-specia-
lister pd netop dette felt, medicinsk teknolo-
gi. Det betyder ikke, at de mennesker, der
skal velges, skal velges efter nazvninge-
grundlisten. De kan meget vel veaere eksperter
pa andre omréder, folk med en serlig indsigt
i og viden om etik, samfundsvidenskab, soci-
ologi, antropologi, psykologi og for den sags
skyld ogsé kunst.

Jeg vil rent undtagelsesvis ved sammen-
setningen af dette rdd ga ind for kenskvote-
ring. Her mener jeg ikke det er nok alene at
bruge den sidst vedtagne lov om lige indstil-
ling. Jeg tror, at det er meget nedvendigt, at
vi har kenskvotering i et sddant rad, ikke
mindst fordi vi i dag oplever, at etiske komi-
teer bestar nasten udelukkende af mand.

Det etiske rdds opgave skal primart vaere
at folge arbejdet i de etiske komiteer i det
omfang, deres arbejde rejser etiske proble-
mer. Det skal vere radets opgave at formule-
re problemerne, s& de er forstéelige, og over

for folketinget og de forskellige ministre pé-
pege behovet for udredningsarbejde pa en-
keltomrader, administrative initiativer og lov-
givningsmassige initiativer.

Jeg ved, ministeren mener, at et sddant rad
burde vaere ansvarligt over for indenrigsmini-
steren. Vi finder, at der er flere ministerier,
der kan bringes til at skulle tage initiativer i
disse sammenhenge, og derfor finder vi det
ikke hensigtsmaessigt alene at tilknytte det
etiske rdd indenrigsministeriet.

Vi mener altsa, at radet skal vere uafthen-
gigt af den siddende regering og arligt rap-
portere til folketinget om de etiske proble-
mer, radet er stodt pa i det arbejde, det har
gjort med at folge de etiske komiteer og det
centrale videnskabelige rad. 1 ovrigt ma det
vaere rddets opgave ogsa at folge udviklingen
i udlandet og virke for, at offentligheden i
videste forstand far kendskab til, hvad der
foregar, far kendskab til perspektiverne og
de vurderinger, som kan anlaegges pa per-
spektiverne i den udvikling, som teknologien
tager bade her i landet og i udlandet.

Lovgivningen om den medicinske teknolo-
givurdering skal afstikke rammer for, hvad
folketinget for gjeblikket anser som faldende
klart uden for, hvad vi kan acceptere at man
bruger penge pa her i landet, og det vil sige,
at vi allerede til efterdret helt klart ma kunne
sige, at der er ting, vi ikke vil acceptere. Det
har veret nevnt af flere andre ordferere her,
jeg kan bare navne siddan noget som kloning
eller implantering af manipulerede befrugte-
de xg.

Derudover vil der vare ting, som ogsd har
veret oppe 1 debatten, men som vi klart mé
sige at vi ikke narer nogen betenkelighed
ved. Det kan vare det, som med et lidt uhel-
digt ord er blevet kaldt rugemeodre i traditio-
nel forstand. Det er formentlig foregéet altid,
og det vil veere overordentlig svart at lovgive
for det. S& langt tror jeg vi kan blive enige.

Derudover vil der sa vare et greenseomra-
de. Det drejer sig om in vitro-befrugtning,
det drejer sig om nedfrysning af &g og af
befrugtede @g, det drejer sig om anonymi-
tetsproblemerne omkring de mennesker, der
leverer materialet til sidanne forseg, og det
drejer sig om udbredelsen af fosterdiagno-
stik.

Jeg mener ikke, at vi skal lzgge disse
sporgsmél over i en kommission, som skal
feerdiggere sit arbejde i 1989. Det har vi ikke



