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[Statsministeren)

Regeringens holdning til det amerikanske
strategiske forsvarsinitiativ, SDI, blev frem-
lagt af udenrigsministeren i redegerelsen til
foresporgelsesdebatten herom i folketinget
den 26. marts 1985.

Synspunkterne i den dagsorden om SDI,
der samme dag blev vedtaget af folketinget,
blev straks efter vedtagelsen forelagt medet i
Luxembourg af forsvarsministeren.

Med hensyn til det sidste punkt i begrun-
delsen til spergsmalet skal nevnes, at com-
muniqueet fra forsvarsministermodet afspej-
ler de beslutninger, der blev truffet. (Teksten
til communiqueet vedleegges som bilag).

Bilag
Indledende bemeerkninger om USSDI:

We support the US research programme
into these technologies, the aim of which is
to enhance stability and deterrence at redu-
ced level of offensive nuclear forces.

This research, conducted within the terms
of the ABM treaty is in NATOs security inte-
rest and should continue.

In this context we welcome the US invita-
tion for Allies to consider participation in
the research programme.

Spm. nr. S 955

Til statsministeren (27/3 85) af:

Gert Petersen (SF):

»Hvad kan statsministeren oplyse om &r-
sagen til, at den af folketinget den 26. marts
vedtagne dagsorden ikke har fiet nogen ind-
flydelse pad udformningen af communiqueet
fra NATOs forsvarsministermede den 26.-27.
marts 1985%«

Begrundelse

I dagsordenen hed det bl.a., at iolketmget
var imod placermg af vaben 1 det ydre rum
~ og deltagelse i udforskning og udvikling med
henblik herpa. Hvad man end vil mene om
Reagans stjernekrigsprogram, drejer det sig
om placering af vdben i det ydre rum, og
forskningen handler om, hvorvidt program-
met kan realiseres. Den danske forsvarsmini-
sters tilslutning til communiqueets tekst er
derfor i klar modstrid med folketingets ved-
tagelse. Det er jo muligt, at ministeren ikke
var orienteret herom, og i si fald har uden-

rigsministeriet vist sig inkompetent. En an-
den mulighed er, at regeringen ikke vil tage
hensyn til folketingets vedtagelser, og i sd
fald er der her tale om en uhort parlamenta-
risk situation, som ma fi alvorlige konse-
kvenser.

Svar (3/4 85):

Statsministeren (Poul Schliiter):

Jeg vil gerne henvise til den pressemeddel-
selse, jeg udsendte samme dag, som spergs-

-mal nr. S 955 blev stillet. (Teksten til presse-

meddelelsen vedlagges som bilag).

Forsvarsministeren vil i evrigt pd sadvan-
lig vis redegere naermere for forlgbet af NA-
TOs forsvarsministermede 26. og 27. marts
1985 pa forstkommende mede i det udenrigs-
politiske naevn.

Bilag
Statsministeren udtaler:

Forsvarsministeren har i Luxembourg efter
aftale med mig over for sine kolleger rede-
gjort for indholdet af den dagsorden, folke-
tinget vedtog den 26. marts. Vore NATO-
partnere er sdledes fuldt orienterede om den
danske holdning,

S&dan som dagsordenen er formuleret, har
regeringen ikke fundet det hensigtsmaessigt,
at Danmark som eneste NATO-land ved
denne lejlighed skulle tage forbehold i form
af en »fodnote« til det udsendte communi-
qué.

Statsministeriet, den 27. marts 1985

Spm. nr. S 956
Til statsministeren (27/3 85) af:

Gert Petersen (SF):

»Hvad agter statsministeren at foretage i
anledning af, at udenrigsministeren under
debatten den 26. marts om stjernekrigspro-
jektet fortav vigtige og relevante oplysninger
for folketinget 7«

Begrundelse

Udenrigsministeren negtede at oplyse,
hvorvidt en stillingtagen til projektet blev
dreftet pé det igangverende forsvarsmini-
stermede i NATO. Det ligger nu klart at
denne dreftelse foregik.



