3507

10/4 85: Spergsmal til ministrene

8508

[Miljgministeren]

Dette udtryk dekker bare over, at det er
den bedst mulige teknologi, der anvendes.
Men miljestyrelsen har oplyst, at Greenpeace
for modet den 25.-28. marts 1985 prasente-
rede en alternativ lesningsmodel. Denne los-
ningsmodel havdes at kunne bringe udled-
ningen ned til praktisk talt nul pa kortere
tid. '

P4 modet skennede den britiske delegati-
on, at den alternative leosningsmodel ikke
minimerer udledningerne pd vesentlig korte-
re tid end det forslag, den britiske regering
har bundet sig til at gennemfore.

De navnte britiske reduktionsplaner er
baggrunden for, at jeg sammen med mine
nordiske kolleger i en fellesudtalelse pa det
senest afholdte nordiske miljeministermode
med tilfredshed konstaterer, at man fra bri-
tisk side i 1986 vil iveerksette foranstaltnin-
ger, som vil sikre en vasentlig reduktion af
de radioaktive udledninger. Vi konstaterede
samtidig, at det er nedvendigt med yderligere
reduktioner, og at disse skal nds hurtigst mu-
ligt.

P4 baggrund af ovennavnte fzllesudtalel-
se finder jeg ikke, at der pd indeverende
tidspunkt er behov for fremlaeggelse af noget
forslag pd det kommende mede i Pariskom-
missionen. '

Margrete Auken (SF):

Skal jeg forstd det sadan, at det udeluk-
kende er engleendernes oplysninger, den dan-
ske miljestyrelse nu bygger pa, nir man skal
afgere, om der er behov for et fellesnordisk
forslag?

Savidt jeg kunne here, var det kun engelsk
kritik af Greenpeaces planer; det var engelsk
fremleggelse af, hvordan det skulle vare.
Hvis det fremover skal vare den danske
dumpnings- og udledningspolitik, at det er
englenderne, der bestemmer, hvad der kan
lade sig gore, kan vi godt skrotte hele Dan-
marks politik, og jeg gar ud fra, at jeg har
misforstdet ministeren, og at ministeren selv-
folgelig omgaende vil undersoge, om der lig-
ger andet bag end Englands holdning, og vil
tilstille f.eks. udvalget eller mig det, sddan at
vi kan se, at det ikke er England, der nu sty-
rer Danmarks dumpningspolitik. For ellers
ma vi da til at leegge det helt om og sige helt
andre ting, end vi har gjort hidtil. Sa vidt jeg
kunne heore, var det det, ministeren faktisk

kom til at sige. Jeg haber, at jeg misforstod
det.

Miljgministeren (Chr. Christensen):

Nej, det var bestemt ikke det, jeg sagde,
og det kunne heller ikke udledes med god
vilje af det, jeg sagde. Men jeg er ikke utilbe-
jelig til at mene, at det kunne interessere
sporgeren, nir Greenpeace fremsatter et for-
slag, og det var pd den baggrund, jeg med-
delte, at man havde noteret sig, at der var
fremsat et sadant forslag, og at den engelske
delegation har vurderet det sidan og sidan.
Den danske delegation har ikke vurderet det-
te forslag.

Men det, der ligger principielt i mit svar,
er, at det, vi fra nordisk miljeministerside
har konstateret, er, at der ikke i Pariskom-
missionen har kunnet opnds enighed om en
bestemt dato. )

For det andet har vi gerne villet anerkende
over for den engelske regering deres hold-
ning til dette spergsmal og den aktivitet, som
er sat i gang, og som til 1986 vil reducere
med 50 pct. Samtidig geor vi opmarksom pa,
at vi ikke dermed kan vere tilfredse, men at
vi ma henstille, at der sker yderligere reduk-
tion, og som jeg udtrykte det: det skal nds
hurtigst muligt.

Det er pd den baggrund, jeg mad besvare
spergsmalet med, at jeg ikke finder, at der pa
nuverende tidspunkt er behov for initiativer
péd det kommende mede i Pariskommissio-
nen.

Margrete Auken (SF):

I 1984 var vi faktisk klar med nogle dato-
er; det hed endda, at den teknologi skulle
veere 1 brug i 1986, kere miljeminister. Da
vidste Danmark, Island, Irland og Norge det,
men det var sddan, at Holland og, sa vidt jeg
husker, Vesttyskland ikke kunne stotte forsla-
get, fordi Sverige blokerede. Nu har Sverige
sagt ja, og jeg kan altsd ikke med min bedste
vilje here andet — jeg vil gerne bruge al den
gode vilje, jeg har — end at minsteren siger,
at det er England, der skal afgere det. Men
lad os nu se godt pa svarene, og sd ma vi jo
tage det op igen, hvis jeg har forstaet det rig-
tigt, hvad jeg forhadbentlig ikke har.

Miljeministeren (Chr. Christensen):



