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[Formanden] 

men jeg håber, det kan blive på et tidspunkt 
mellem kl. 17.30 og 18.00, men det er også 
mit håb, at denne sag kan forhandles færdig 
forinden. Hr. Maisted. 

Maisted (FD): 
Her har vi to af regeringens sociale for- 

slag. Det ene er forslag til lov om bunden 
opsparing. Socialdemokratiet og SF har af- 
klædt forslaget i enhver henseende. Jeg und- 
lader at stemme til det forslag. 

Med hensyn til forslaget om at forhøje 
selskabsskatten vil jeg gerne fremføre følgen- 
de: 

Den foreslåede forhøjelse af selskabsskat- 
teprocenten fra 40 til 50 vil skønsmæssigt 
belaste industriens virksomheder med en eks- 
tra skat på ca. I mia kr. pr. år. Denne mer- 
belastning opvejes langtfra af nedsættelsen af 
arbejdsgiverbidragene, idet den foreslåede 
nedsættelse på 1,5 pct. kun vil spare industri- 
ens virksomheder for ca. Vi mia kr. efter skat. 

Den foreslåede forhøjelse af skatteprocen- 
ten vil begrænse virksomhedernes muligheder 
for at finansiere nye investeringer. Ikke alene 
hæmmes virksomhedernes selvfinansierings- 
muligheder, men en forringet soliditet i virk- 
somhederne vil også begrænse lånemulighe- 
derne, og den skærpede dobbeltbeskatning 
vil forringe mulighederne for at tiltrække ny 
ansvarlig kapital. 

For at industrien skal kunne skabe flere 
arbejdspladser og øget eksport er det nød- 
vendigt med fortsættelse af den investerings- 
fremgang, industrien har præsteret siden ef- 
teråret 1983. Industrien skal bruge penge til 
investeringer i nye bygninger og nye maski- 
ner, til produktudvikling og markedsføring, 
ligesom der ofte også skal bindes mere kapi- 
tal i omsætningsaktiver som varelager og de- 
bitorer. 

Industrirådet må frygte, at det især er de 
mere risikobetonede, immaterielle investe- 
ringer i produktudvikling og markedsføring, 
der vil blive ramt af en selskabsskatteforhø- 
jelse. 

Alt i alt vil den foreslåede skatteforhøjelse 
bremse den igangværende positive udvikling 
i industriens investeringer og hermed mod- 
virke de resultater, der søges opnået ad ind- 
komstpolitisk vej. Industrirådet må derfor 
stærkt fraråde at gennemføre den foreslåede 
forhøjelse. 

Ja, det er jo enhver bekendt, at dette selv- 
følgelig er Industrirådets synspunkter, men 
jeg startede med at sige, at jeg selv vil frem- 
føre disse synspunkter, idet jeg synes, at det 
ville være rart, hvis der var ét medlem af fol- 
ketinget, der prøvede på at fremføre Indu- 
strirådets synspunkter, som åbenbart bliver 
opfattet som en landsskadelig organisation i 
folketinget. 

Tidligere har denne regering, den liberale 
regering -  ganske vist så sent som i december 
1984 -  fremført præcis de samme synspunk- 
ter: en forøgelse af selskabsskatten betød, at 
man ikke fik den arbejdskraft i gang, som 
man gerne ville have, at man kvalte al lyst til 
at drive virksomhed, og at man nedsatte in- 
vesteringerne. 

Men man har alligevel fremsat et sådant 
lovforslag, fordi man tror, at der er en logisk 
sammenhæng imellem overenskomstindgre- 
bet og et indgreb over for industrivirksomhe- 
derne. Sådan forholder det sig overhovedet 
ikke. Indgrebet i overenskomsterne har til 
formål at fremme beskæftigelsen, selskabs- 
skatteforhøjelsen har til formål at hæmme 
beskæftigelsen. Forstå det, hvem der kan. 

Jeg undlader selvfølgelig at stemme til et 
sådant forslag. 

Thoft (SF): 
Der er nogle få ting med hensyn til aktie- 

selskabslovgivningen, som jeg synes der er 
behov for at klippe ud i pap. 

De radikales skatteprogram siger, at hul- 
lerne i skattelovgivningen skal lukkes. Nu 
ved jeg godt, at de radikale folketingsmed- 
lemmer har det med at læse deres egne pro- 
grammer med samme nidkærhed, som en vis 
mand læser Bibelen, men jeg troede da, at 
der var en vis realitet i den radikale snak 
om, at vi skulle have en skattereform, og at 
vi skulle lukke de værste huller. 

Nu har vi forklaret, hvor mange huller der 
er i aktieselskabsskattelovgivningen, og så 
skylder de radikale os at forklare, hvorfor de 
lader døren stå vidt åben for at flytte penge 
fra ét skatteår til et andet, hvorved man spa- 
rer store skattemidler. 

Jeg ved godt, at skatteministeren altid si- 
ger: ja men det er svært at lave skattelovgiv- 
ning uden huller, og vi er kun 179, og lan- 
dets mange tusinde revisorer og sagførere har 
en kreativ opfindsomhed, de er somme tider 


