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[Svend Auken]

som selskabsskatten skal indbringe, ma indga
i de videre dreftelser.

Jeg har n®vnt fer, at vi ingen oplysninger
har faet om, hvad de beskaftigelsesmassige
og valutariske virkninger af regeringens plan
er. Der er ikke over for folketinget pa trods
af ustandselige spergsmal fremlagt beregnin-
ger herover. Det eneste, vi har faet, er en
statsminister, der fra folktingets talerstol star
og siger: vores plan, min plan, regeringens
plan, den er god, men den plan, de andre
har lagt frem, den er darlig, og det ma en-
hver kunne indse.

Jeg synes, at den behandling, arbejdsmar-
kedet, befolkningen, folketinget har fiet af
regeringen ved behandlingen af hele denne
sag, i forberedelsen af den og under diskussi-
onen her i dag, er i strid med de mest ele-
mentere krav til en demokratisk optrazden.
Det kunne man sige er en mere formel dis-
kussion, men dette indgreb kommer til at
pavirke i tusindvis af menneskers hverdag,
lenmodtagerfamilier, virksomhedernes dag-
ligliv, og derfor kan det ikke komme bag pa
nogen, at et s skavt, et si darligt forberedt
og et sd udemokratisk udarbejdet forslag

vakker betydelig modstand i den danske be- .

folkning. Folk opfatter simpelt hen dette ind-
greb som bunduretferdigt.

Vi ved, at det alene er lenmodtagerne, der
bliver omfattet af indgrebet. Vi ved, at sidste
&r steg lenningerne med godt 4 pct. Ledende
funktion®rers lenninger steg med 10 pct.,
selvstzndigt erhvervsdrivendes indtegter steg
med 20 pct., liberale erhvervs indtegter steg
med over 20 pct. Vi ved, at forrentningen af
egenkapitalen i virksomhederne 14 pid mellem
20 og 30 pct. Vi ved, at beldningen af jord og
fast ejendom for de bedrestillede steg ganske
voldsomt. Vi ved, at denne meget ulige for-

deling i samfundet udleste et kraftigt merfor-

brug, som edelagde den danske betalingsba-
lance.

Og hvad er det sé, regeringen kommer og
siger til os? Ja, det er, at alle disse problemer
skal klares ved, at man skeerer ned pa ind-
komsterne for de lenmodtagere, der i forve-
jen har haft en tilbagegang i deres levestan-
dard. De fleste lonmodtagere kan forstd, at
deres levestandard falder, nir det gar landet
skidt, nar der er international krise, nar der
er massearbejdsleshed og stigning i arbejds-
losheden internationalt, men det, de ikke kan
fa ind i deres hoved og ikke ber f4 ind i de-

res hoved, er, hvorfor netop de, der ligger i
bunden af vort system, skal have reduceret
deres levestandard yderligere i opgangsperlo-
der.

Lad mig sige, at vi havde ingen sarlige
forventninger til behandlingen her i dag,
men vi havde dog forventet en lidt sterre
hensyntagen til de synspunkter, der blev fort
frem. Vi havde dog forventet, at man fra re-
geringens side i det mindste havde sagt om
alle de spergsmaél, der har veret rejst, at man
var parat til et virkelig dybtborende og grun-
digt arbejde og forhandlinger med andre.

Jeg skal slutte med at sige, at jeg tror ikke,
problemerne med dette indgreb er overstiet,
ndr paskeferien begynder. Jeg tror ikke, pro-
blemerne er de meget store demonstrationer
og protester, der indleber i de kommende
dage. Jeg tror, at problemerne omkring dette
indgreb ferst for alvor vil begynde efter pa-
skeferien og vil vise sig i familiernes og virk-
somhedernes hverdag i de kommende to &r.

Gert Petersen‘(SF):

Jeg merkede mig, at hr. Niels Helveg Pe-
tersen — var det vist — under debatten sagde,
at det var et nederlag for organisationerne, at
de ikke ndede frem til et forhandlingsresul-
tat. Det synes jeg er en meget maerkelig udta-
lelse, som ikke har meget med realiteterne at
gore. )

For det forste har den ene organisation,
nemlig Dansk Arbejdsgiverforening, opniet
en ganske betydelig sejr, maske den storste
gennem mange, mange ar i efterkrigstiden,
og for det andet var disse forhandlinger, som
jeg sagde i mit forste indleg, i virkeligheden
en slags cirkus, nar det, inden forhandlinger-
ne begynder, meddeles fra regeringen, at den
ikke vil tolerere en lenramme pd mere end
2-3 pct.

S& kan man selvfelgelig godt have det
standpunkt, at man ikke vil tro pa det, s
fantastisk som det lyder, men hvorfor skulle
Dansk Arbejdsgiverforening ikke tro pa det?
Det er da i deres interesse, i deres snavre
klasseinteresse, at lgnrammen bliver sa lav,
og si er det da naturligt, at de tror péd rege-
ringen og regner med, at hvis de star fast og
siger til lenmodtagerorganisationerne, altsi
til LO: vi vil ikke acceptere mere end sidan
og sadan, sa vil regeringen, hvis LO ikke gi-
ver sig fredeligt, bakke dem op, og regerin-



