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[Gert Petersen] 

grupper, som må betale for, at regeringen 
kan pryde sig med, at overskuddene og pro- 
fitterne stiger. Sådan forholder det sig. 

Jeg håber, at den politik snart bliver bragt 
til ophør, og jeg håber i hvert fald, at rege- 
ringen vil blive belært om, at den skal fare 
mere med lempe, end det hidtil har været 
tilfældet. 

Formanden: 
Jeg skal her afbryde forhandlingen og ud- 

sætte mødet. Det genoptages i dag kl. 13.30. 

Mødet udsat kl. 12.01 

Mødet genoptaget kl. 13.30 

Forhandlingen genoptoges. 

Forhandling 

Niels Helveg Petersen (RV): 
Lad mig først på den radikale folketings- 

gruppes vegne tage meget stærk afstand fra 
de aktioner, som fandt sted i morges, og som 
forhindrede folketingsmedlemmer i at kom- 
me til stede. Det er en hån imod folketinget 
og dermed jo i virkeligheden en hån imod de 
31h million danske vælgere, der har valgt dis- 
se 179 medlemmer med alle de meningsfor- 
skelle, der nu eksisterer imellem os, til at va- 
retage de opgaver, som grundloven henlæg- 
ger til folketinget. Det er det, der er sagens 
kerne; vi er en forskellig flok, og det, der 
forener os, er, at vi er valgt, og at vælgerne 
ved næste valg kan vælte os. Jeg forstår ikke, 
at noget medlem i salen vil påtage sig at for- 
svare aktioner af den art. 

Konflikten løber jo nu i sit femte døgn. 
Det radikale venstre har fra starten ønsket og 
krævet et hurtigt indgreb. De forløbne 5 
døgn viser, at konflikter og storstrejker af 
denne art er et aldeles uegnet middel til at 
løse problemer med. Der kommer jo ikke 
flere penge i det danske samfund, fordi en 
konflikt løber. Der blver ikke mere at dele, 
fordi der strejkes -  der bliver mindre. Direk- 
te vedrører konflikten på LO-DA-området 
ca. 300.000 mennesker, men konflikten ram- 
mer også de øvrige 4,7 millioner og rammer 
på mange måder dem hårdere end dem, der 
er direkte indblandet i konflikten. 

Det radikale venstre har aldrig accepteret 
det synspunkt, at vi nu skulle have en lille 
rask storkonflikt for at tømme nogle strejke- 
kasser; intet er efter min mening mere lige- 
gyldigt. Det er ikke noget formål i sig selv at 
tømme strejkekasser. Når vi nu ser forløbet 
af konflikten, tør vi også trygt påstå, at par- 
terne har lagt sagerne sådan til rette, at der 
måtte komme et hurtigt indgreb. Den dispen- 
sationspraksis, som har været lagt, og som vi 
for eksempel har set i Ålborg og i forbindel- 
se med udkørsel af medicin, er jo en klar 
anvisning for regeringen og folketinget om, 
at denne konflikt ikke skal løbe, og fagbevæ- 
gelsen har selvfølgelig udmærket vidst, at et 
politisk indgreb var uundgåeligt, når konse- 
kvenserne blev af den art. 

I den forbindelse vil jeg derfor også gerne 
spørge den socialdemokratiske ordfører: 
hvor længe synes socialdemokratiet at kon- 
flikten skulle løbe? Mener ikke også social- 
demokratiet, at man er nødt til at gribe ind 
over for en konflikt af denne art? Det har i 
hvert fald socialdemokratiet ved mange an- 
dre lejligheder ment. Hvor længe mener soci- 
aldemokratiet at denne konflikt skulle løbe 
uden et indgreb? 

Kernen i sagen er jo, at regering og folke- 
ting, når LO og Dansk Arbejdsgiverforening 
ikke kan gøre det arbejde, de er sat til, nem- 
lig frivilligt at forhandle sig frem til nogle 
aftaler, ikke kan sidde med hænderne i skø- 
det. Jeg vil også føje til, at jeg synes, det er 
et fantastisk nederlag for organisationerne, at 
de ikke nåede frem til et forhandlingsresul- 
tat, og at det i hvert fald er en fiasko for hele 
ideen om de centrale forhandlinger. LO og 
Dansk Arbejdsgiverforening valgte i denne 
omgang en forhandlingsform, der har afskå- 
ret de enkelte fagområder fra at forhandle 
decentralt og prøve at løse nogle af proble- 
merne dér, hvor de virkelig findes og kendes, 
og det er forhåbentlig sidste gang, at de cen- 
trale organisationer vælger en forhandlings- 
form, der næsten er dømt til ikke at føre til 
et resultat. 

Og så til indholdet af indgrebet. Det er 
ikke nok at gribe ind, indgrebet skal jo også 
føre frem til en god udvikling i dansk øko- 
nomi i de kommende år og især på ét vigtigt 
område, nemlig vedrørende beskæftigelsen. 
Ledigheden er så langt vort største problem. 
Vi må angribe det problem med de midler, vi 
nu har til rådighed, anvende dem, også selv 


