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[Lenger]

gelig lige sd begrenset, som den plejer at
vare. Jeg vil gerne citere, hvad venstres ord-
forer, daverende folketingsmedlem Henry
Christensen, sagde under en debat om bun-
den opsparing. Det stir i folketingets for-
handlinger den 5. marts 1963, sp. 4348, gan-
ske vist i en anden udformning. Han sagde,
at denne opsparing for en meget stor dels
vedkommende blot vil betyde overflytning til
bunden opsparing af den frivillige opsparing,
som private ville have foretaget selv.

For mig at se er der ingen som helst for-
skel pa det, som Henry Christensen sagde i
1963, og sd den ordning, man forsgger at fa
indfert med dette forslag om bunden opspa-
ring.

(Kort bemarkning).

Ternzs (V):

Jeg skal preve at svare sd godt, som tiden
tillader det inden for de korte bemarkninger.

Fru Elisabeth Bruun Olesens bemarknin-
ger kan vel ikke forbavse, men jeg vil tillade
mig at citere fra Danmarks Riges Grundlovs
§ 34, hvori det hedder: »Folketinget er uk-
renkeligt. Enhver, der antaster dets sikker-
hed eller frihed, enhver, der udsteder eller
adlyder nogen dertil sigtende befaling, gor
sig skyldig i hejforrederi.« I gvrigt kan man
vel sige, at hvis der var generel utilfredshed i
befolkningen med det, som er blevet lavet, sa
havde det sikkert ikke vaeret nedvendigt for
HK at palegge medepligt til demonstratio-
ner i morgen, som vi herte det til morgen i
Radioavisen.

Hr. Svend Auken siger, at de skonomiske
vismend ikke har regnet pa socialdemokrati-
ets forslag. Nej, det kan godt ske, at de ikke
har det, men de har regnet med en forudsat-
ning p&d 5 pct.,, som ogsd henger sammen
med det, som er foresldet i det socialdemo-
kratiske forslag, og oven i kobet ogsd sam-
menlignet det med en udvikling p& 2 pct.
Derfor er det ret precise tal, der ligger i det
okonomiske rads beretning om, hvad konse-
kvenserne af det vil blive.

I ovrigt forholder det sig jo sddan, at hvis
en arbejdstidsnedseattelse skal give nogen
som helst beskeftigelsesmaessig effekt, s& skal
den vere uden lenkompensation. Det frem-
gar af det udvalgsarbejde, der er foretaget
herom. Men socialdemokratiet foreslar netop
en lenkompensation.

Til hr. Lenger skal jeg sige, at den afgo-
rende og vasentlige forskel i forhold til tidli-
gere tiders bundne opsparing ogsd i denne
sammenheng er, at der ikke gives renter af
den bundne opsparing.

(Kort bemearkning).

Gammelgaard (KF):

Fru Elisabeth Bruun Olesen har skrevet
under pé felgende: »Folketinget er ukrenke-
ligt. Enhver, der antaster dets sikkerhed eller
frihed, enhver, der udsteder eller adlyder no-
gen dertil sigtende befaling, gor sig skyldig i
hgjforrederi.« )

Ma jeg derefter sige, at det er fuldstandig
uacceptabelt, at fru Elisabeth Bruun Olesen
kan komme med det indlaeg, det @rede med-
lem kom med for.

(Kort bemarkning).

Leif Hermann (SF):

Jeg synes egentlig, det er ganske interes-
sant, at ord som hgjforreederi og folketingets
ukrenkelighed flyver gennem luften lige i
ojeblikket, ndr man betenker, hvad der fore-
gér udenfor, og baggrunden for det, der fore-
gar. Egentlig er det, man laver herinde fra
regeringspartiernes og det radikale venstres
side, medvirken til hejforraederi, hr. Tornzs.
Hvordan burde det opfattes? Er det agent-
virksomheden fra justitsministerens retspleje-
forslag, der er sldet’igennem pé den facon?

Hr. Svend Auken siger, at det selvfolgelig
bor vare sadan, at folketinget kan samles. Ja,
naturligvis. Da nogle stykker af os forsegte
at komme igennem politiblokaden ved Mar-
morbroen, blev vi afvist, idet man ikke kun-
ne lukke os ind, for et behjertet menneske
havde forklaret, hvem vi var. I gvrigt havde
politiet glemt at folge grundlovens bud om at
oplese demonstrationen i overensstemmelse
med bestemmelsen i grundlovens § 80, s& der
er altsa lidt kludder med formaliteterne.

(Kort bemarkning).

Anne Grete Holmsgard (VS):

Jeg synes ikke, det var sarlig klogt af hr.
Svend Auken at referere til, at der skulle ek-
sistere en mindre gruppe ekstremister i fag-
beveegelsens egne rakker. Den situation, vi
snakker om nu, er en fysisk blokade. Indtil
1976 mente socialdemokratiet selv, at det var



