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[Stinus]

Vi har hoert de sovjetiske reaktioner i for-
bindelse med nedrustningsforhandlingerne,
selv. om disse fortolkes forskelligt. Der er
endda dem, der mener, at det var prasident
Reagans stjernekrigsudspil, som fik Sovjet-
unionen til at vende tilbage til forhandlinger-
ne. Sikkert er det imidlertid, at det strategi-
ske forsvarssystem er et system, som ogsi
kan anvendes til angrebshandlinger, til an-
greb pd og edeleggelse af satellitter i rum-
met, til angreb mod mal pa Jorden, f.eks. pi
de siloer, som rummer de underjordiske mis-
siler, altsa direkte anvendelse i et forste-
slagsangreb, og det kan anvendes til at op-
samle et gengaeldelsesangreb efter et forste-
slagsangreb. Og selv om vi siger, at USA al-
drig vil angribe forst, tager tingene sig maske
anderledes ud set fra Sovjetunionen.

Netop den omstendighed, at SDI kan eli-
minere eller i hvert fald reducere muligheder-
ne for et gengaldelsesangreb mod den, som

har gennemfort et forsteslagsangreb, fremby-’

der den sterste fare for en eskalering af op-
rustningen. Hvis Sovjetunionen ligesom USA
og NATO i dag bygger sin sikkerhed p4 af-
skrekkelsesteorien, terrorbalancen, vil de
sovjetiske ledere over for et sddant forsvars-
skjold over USA ikke have andet valg end
selv at udvikle et tilsvarende skjold over So-
vjetunionen eller deployere s& mange missi-
ler, at man er sikker p4, at i hvert fald nogle
af dem vil slippe igennem skjoldet. Selv de
mest overbeviste tilhangere af SDI erkender
jo, at systemet aldrig kan geres 100 pct. ef-
fektivt. Sovjetunionen vil formentlig ogsa
fremskynde udviklingen af krydsermissiler og
af flyvemaskiner og undervandsbiade, hvorfra
disse kan affyres, og man vil sette ind pa at
udvikle andre angrebsvdben mod det ameri-
kanske forsvarssystem. Kort sagt: risikoen
for et accelererende, hejteknologisk vaben-
kapleb oges betragteligt pa grund af SDI-
planerne. :

Det radikale venstre betragter ikke Sovjet-
unionen som uskyldshvid, nar det drejer sig
om overholdelse af ABM-aftalen fra 1972,
men vi finder det bemarkelsesverdigt, at
den amerikanske kritik af det, man kalder
sovjetiske overtredelser af ABM-aftalen, et
omfattende radaropbygningsprogram i Sibiri-
en og udviklingen af SA-12 raketvabenet, der
vil kunne anvendes som et antimissilviben,
forst for alvor kommer frem nu, da kritikken
mod USAs SDI-planer s#tter ind. Det var pa

linje hermed, at SDI-chefen, den amerikan-
ske general Abrahamson, den 10. maj 1984
udtalte til New York Times, at et af hoved-
formélene med SDI er at forberede USA pi
et sovjetisk brud pA ABM-aftalen. Argumen-
tet virker ikke overbevisende.

Da prasident Reagan i marts 1983 pre-
senterede  stjernekrigsprogrammet, udtalte
han, at programmet ville gore atomvabnene
magteslese og foreldede. Mange eksperter
har afvist denne pastand. Sdledes konklude-
rer en rapport fra det amerikanske Office of
Technology Assessment - teknologivurde-
ringsstyrelsen — at et rumbaseret strategisk
forsvar ikke vil kunne @ndre atomalderens
grundvilkar: den gensidige garanterede ode-
leggelse. I en anden rapport fra Federation
of American Scientists, som bl.a tzller halv-
delen af USAs nulevende nobelprismodtage-
re som medlemmer, hedder det bl.a., her cite-
ret fra Information lerdag-sendag den 23.—
24. marts 1985:

»Starwars er langt mere end blot et forsk-
ningsprogram. Det strategiske forsvarsinitia-
tiv er et udviklingsprogram, som er udformet
med henblik pa udvikling og afprevning af
det isenkram, der er nedvendigt, s& man fra
midten af 1990erne kan indlede udstatione-
ring af et antiraketsystem. Det vil snart over-
trede ABM-traktaten, og dets omfattende
budget vil skabe pres pa udstationeringen.«

Ogsé her papeges det, at en ivaerksattelse
af forskningsprogrammet i sig selv uundgie-
ligt vil medfere udstationering af et antira-
ketsystem alene i kraft af de uhyre omkost-
ninger, som involveres. I den forste fem &rs
periode regnes der med 26 mia dollars og det
pa et tidspunkt, hvor USA i avrigt har travlt
med at frasige sig sine forpligielser i det in-
ternationale samarbejde. Disse okonomiske
omkostninger kunne i sig selv vare nok til at
tage afstand fra planerne.

Det radikale venstre gar ind for, at Dan-
mark klart og tydeligt i overensstemmelse
med, hvad vi har stemt for i FN, tager af-
stand fra enhver placering af vaben i det yd-
re rum og fra udforskning og udvikling af
sddanne vaben, og vi ser meget gerne Dan-
mark som en aktiv deltager i bestraebelserne
for at fa udarbejdet en ny traktat, som kan
hindre militarisering af rummet.

P4 den baggrund vil det radikale venstre
kunne stemme for det af hr. Lasse Budtz stil-
lede forslag om motiveret dagsorden.



