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Formanden:

Lovforslaget vil nu blive tilstillet statsmini-
steren.

Den naste sag pa dagsordenen var:

2) Anden behandling af lovforslag nr. L 198:

Forslag til lov om forhojelse af heedersgaver.

(Fremsat 13/3 85. Forste behandling 21/3
85. AEndringsforslag af 26/3 85 af Tinning
(VS) og Anne Grete Holmsgard (VS)).

Der var stillet 1 andringsforslag af Tin-
ning (VS) og Anne Grete Holmsgérd (VS) (se
nedenfor).

/Endrihgsforslag

Af Tinning (VS) og Anne Grete Holmsgard
(VS):
Ny paragraf
Efter § 2 indsattes som ny paragraf’:

»§ 01. De i § I navnte hedersgaver regu-
leres i samme forhold som den sociale pensi-
ons grundbelgb, jfr. § 49 i lov om social pen-
sion.«

Bemceerkninger

Forslagsstillerne har ikke det fjerneste
imod, at der udbetales hzdersgaver til en
reekke af de personer, der blev sarlig hardt
ramt i forbindelse med krigen 1939-45 og
besattelsen af Danmark.

Men det er en uskik, at reguleringen af
disse gavers storrelse er overladt til skiftende
socialministres og. folketings nade. Andrings-
forslaget gar derfor ud pa at erstatte de skif-
tende forhejelser af haedersgaverne i anled-
ning af jubileer og andet med en regulering
af gavebelobene svarende -til regulerings-
pristallet:

Med den foreslaede regulermg er der sik-
ret en fremtidig udvikling i gavebelobene,
der svarer til reguleringspristallet.

Andringsforslaget omfatter naturllgws og-
sa de hadersgaver, der ydes i anledning af
ulykkestilfeelde pd havet som folge af krigs-
begivenheder under krigen 1914-18. Ogsa her
medferer @ndringsforslaget en fremtidig au-
tomatisk forhejelse af belgbene.

- Den lobende realvardiforringelse er der
hermed gjort op med.

Lovforslagets paragraffer, @ndringsforsla-
get og spergsmalet om lovforslagets overgang
til. tredje behandling sattes til forhandling
under ét.

Forhandling

Tinning (VS): .

I VS har vi syntes, det var nedvendigt at
komme med et andringsforslag til andenbe-
handlingen af denne sag. Jeg er godt klar
over, at det er lidt usedvanligt at fremkom-
me med et @ndringsforslag, nar der ikke har
fundet udvalgsbehandling sted, men vi har
selvfolgelig ikke onsket at gore tingene mere
bureaukratiske end hejst nedvendigt.

Det, vi har gjort i VS, er, at vi har tilsluttet
os en centrum-demokratisk tradition, ma jeg
méske tillade mig at kalde det. Det var en
tradition, som blev understreget, sidst denne
sag var til behandling, tilbage i 1978. I den
betenkning, der dengang blev afgivet over
lovforslaget om forhgjelse af heaedersgaver,
skrev centrum-demokraternes reprasentant:

»Mindretallet er enig i, at haedersgavebelo-
bet skal s®ttes op, men mener dog, at det
foresldede belob er alt for utilstraekkeligt.
Mindretallet foreslar derfor dels en fordob-
ling af det af flertallet foresldede beleb, dels
en dyrtidsregulering af det til enhver tid vee-
rende beleb for hedersgaver; dette sidste for
at undgéd segen efter »runde« dage til brug
som arsag for regulering af belebet — en
fremgangsmade, som hidtil har varet arsag
til, at haedersgavernes storrelse er helt ude af
trit med den ekonomiske udvikling og den
indsats, den enkelte haeedersgavemodtager har
ydet for sit land.«

Sagt kort pa almindeligt dansk siger cen-
trum-demokraternes reprasentant her: disse
hadersgaver er for det forste for smi, de bli-
ver for det andet reguleret for darligt og pa
et alt for tilfeldigt grundlag, og for det tredje
er det en lille smule pinligt, at vi forseger at
lose problemet ved, at folketinget og den sid-
dende ‘socialminister en gang imellem stiller
sig op og uddeler nogle gaver.

- Derfor synes vi, det ville vaere rimeligt for
at undgd den situation simpelt hen at sige: vi
har disse haedersgaver, og vi synes, det er en
god idé; vi synes, det er fuldt ud berettiget,



