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Udenrigsministeren (Ellemann-Jensen):

Til hr. Albrechtsen kan jeg sige, at de
holdninger, den danske reprasentant i
Doogekomiteen har givet udtryk for, er i pin-
lig overensstemmelse med dansk markedspo-
litik. Klarere kan hr. Albrechtsens spergsmal
nappe besvares. '

Videre kan jeg sige til hr. Albrechtsen, at
markedsudvalget hurtigst muligt vil fi rap-
porten fra Doogekomiteen, si hr. Albrecht-
sen selv kan lese de pageldende afsnit og
derfor ikke behover at gore alvor af sin trus-
sel om at ulejlige os begge pa onsdag.

Jeg synes nok, at hr. Gade er ved at kom-
me lidt langt ud. Hvis Danmark skulle delta-
ge i en konference med de andre medlemmer
af de ti og diskutere nogle ting uden pé for-
hand at binde sig til, hvad en sddan diskussi-
on skal fore til — dér er jeg helt enig med hr.
Ivar Norgaard, selvfolgelig skal man ikke
binde sig til det pd forhdnd - sa skal vi da
ikke komme og bede om mandat til det. Ja
men hvad er det naeste? Vil hr. Gade have, at
jeg skal bede om mandat til at spise frokost
sammen med mine kolleger i Bruxelles og
diskutere dit og dat? Nar jeg meder min hol-
landske kollega i elevatoren og han siger: du,
kan vi ikke lige snakke om det? — skal jeg s
sige: nej, det gar ikke, jeg har ikke mandat
fra markedsudvalget til at mede dig her i
elevatoren? Ja men hvor er vi efterhidnden
henne? Skal vi nu ikke vare lidt alvorlige.
Selvfolgelig skal Danmark kunne diskutere
de ting pa uforbindende vis med andre lan-
de. Slap nu lidt af.

(Kort bemarkning).

Albrechtsen (VS):

Jeg ma sige, at ministerens sidste svar vi-
ser lysende klart, hvad det er, der grundleg-
" gende er galt med beslutningsprocessen i dis-
se sager.

Vi stiller et konkret spergsmal, der baserer
sig pa offentligt fremlagt materiale, som mi-
nisteren ikke konkret har dementeret ordly-
den af. Vi sparger for pracist at fa klarlagt,
hvad der er grundlaget for dette, og s& far vi
at vide af ministeren, at det er i fuld overens-
stemmelse med, hvad der tidligere er beslut-
tet, dagsordensforslag, og jeg ved ikke hvad.
Det er altsi den made, det behandles pa.
Man henviser til, at grundlaget er i orden,
men detaljerne vil man ikke bekymre offent-

ligheden med. Dem klarer ministeren, dem
skal ministeren sandelig ikke sta her og rede-
gere for. Vi kan bare berolige os med, at det
hele er i orden, pa trods af at alt, hvad der
foreligger i det offentligt tilgeengelige materi-
ale, viser os, at det overhovedet ikke er i or-
den. Det er det, vi med dette beslutningsfor-
slag forseger at fa lavet om pa.

S4 siger ministeren, at vi fir materialet s&
hurtigt som muligt. Jeg ved ikke, om det bli-
ver inden pa onsdag, og jeg ved heller ikke,
om det er tilstreekkeligt, for jeg kan ikke bare
tage ministerens ord for, at det hele er i or-
den. Derfor bliver jeg nok nedt til at gere
alvor af min trussel, det gor jeg faktisk, for
jeg ma have de svar, inden ministeren rejser
til topmede. Det er tvingende nedvendigt.
Jeg kan ikke se, at der i ministerens tilkende-
givelser 1 nogen som helst garanti for, at jeg
p4a anden vis ville kunne fa et svar end ved
at rejse det i spergetiden pad onsdag. Jeg md
derfor konkludere, at vi bliver nedt til at go-
re det pd den made, men det er ministerens
fejl, det er ikke min.

(Kort bemearkning).
Gade (SF):

Jeg vil sige til udenrigsministeren, at det er
den slags bemerkninger, der gor, at man ik-
ke er s tryg ved, hvor ansvaret ligger for
denne politik, nemlig nar man skal here pé
latterliggorelse af et alvorligt problem om,
hvornar en ministerkonference skal indkal-
des. For SF er det afgerende ~ det har jeg
lagt vegt pd i denne debat — at folketinget
tager en omfattende droftelse, inden vi siger
ja eller nej til en regeringskonference.

Derfor vil jeg sperge udenrigsministeren,
om jeg skal tolke svaret vedrerende elevato-
ren pa den mide, at regeringen agter at bede
om mandat til at gd med til en regeringskon-
ference for det tidspunkt, vi tidligere har féet
at vide, nemlig at regeringskonferencen i gi-
vet fald skulle indkaldes efter Milanomedet.
Det er den tidsplan, vi tidligere er blevet in-
formeret om. Er regeringen indstillet pa at g
med til en anden tidsplan? Det vil jeg sperge
om her, og jeg haber, at vi kan fa klarhed.
Hvis det forst er pa neste torsdag, vi far det
at vide, og topmedet er pa fredag, sd mé vi -
i hvert fald, hvis vi skal have den store debat
her i salen forinden, hvilket vi legger vaegt



