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[Indenrigsministeren]

blev adoptionsreglerne netop @ndret efter
forslag fra regeringen sidste ar, og regeringen
vil sikre, at disse regler bliver administreret
s& liberalt som muligt. Problemet er imidler-
tid, at der ikke er bern nok til adoption.

Problemet bliver ikke mindre af, at »rea-
gensglasbefrugtningen« jo endnu ikke giver
de resultater, parrene sd brendende ensker
sig. Der er tvertimod stor usikkerhed for-
bundet med metoden, hvilket desverre ofte
glemmes — med deraf folgende skuffede for-
ventninger hos de barnlese til folge.

Med dette i baghovedet er det dog min
klare opfattelse, at kunstig insemination og
»reagensglasbefrugtning« ikke frembyder de
store etiske problemer.

Kunstig insemination med donor har len-
ge veeret anerkendt og praktiseret; dette me-
ner jeg ikke vi skal antaste, ligesom jeg me-
ner, vi skal bibeholde donors anonymitet.
Andet er ikke til gleede for nogen af parter-
ne.

»Reagensglasmetoden«, som jo kun er pa
sit allerspaedeste forsegsstadium her i landet,
ser jeg heller ingen etiske problemer i — un-
der den forudsetning, at vi som hidtil neje
folger, hvordan de bern, der fodes, udvikler
sig. Jeg er ogsé enig i, at metoden — som hid-
til — kun ber tilbydes par — ud fra den be-

tragtning, at bern som grundregel har ret til

to forzldre.

Dér, hvor problemerne for alvor tegner sig
ved »reagensglasmetoden«, er dog ikke i sel-
ve behandlingen, hvor moderens zg befrug-
tes med donorszd eller mandens s&d til op-
setning i kvindens livmoder. Problemerne
tegner sig, nar der abnes mulighed for at ma-
nipulere med bdde &g og sad uden for liv-
moderen. Det, vi skal drefte her, er, om der
ma forskes i disse @g og sedceller.

Teknikken gor det muligt at befrugte ®g-
get uden for livmoderen og holde det i live i
en vis periode ~ i dag, sa vidt vides, op til 14
dage. Der foreligger dog oplysninger om op
til 30 dages livslengde i England.

Hvad enten de befrugtede =g er oversky-
dende, idet de ikke alle er blevet indfoert i en
kvinde som led i fremkaldelsen af en gravidi-
tet, eller de er blevet befrugtet udelukkende i
forskningsejemed, er det i denne situation, at
vi klarest er nedt til at besinde os pd vore
etiske vurderinger og vort menneskesyn, for-
di vi her stir i en situation, hvor forsknings-
interessen kommer i stor konflikt med noget

- et befrugtet &g — som har hele ansatsen til
et menneske i sig. Hvad er da et menneske?
Forskningens og teknikkens udvikling tvin-
ger os til at stille dette spergsmal og stiller os
over for et péatrengende - etisk, men ogsé
praktisk problem: hvordan skal og kan vi
behandle det befrugtede ag?

Det, vi er bange for, er jo genmanipulatio-
nen i den situation, en genmanipulations-
frygt, som kommer i konflikt med hensynet
til behandlingen af moderen for barnleshed.

Maéske kunne det vare en lesning i lovs-
form at forbyde, at befrugtede =g og kens-
celler, der har vearet genstand for forseg, der
ikke har til formal at forbedre selve befrugt-
ningsteknikken, indferes i en kvinde efter
forseget. Man ville dermed have udelukket
genmanipulation. Et sddant forbud kunne si
kombineres med et sat retningslinier for,
hvilke forseg der kunne tillades og i hvor
lang en periode. De forseg, der kan vere tale
om at tillade, ville dels vaere forseg, der stiler
mod at forbedre selve befrugtningsteknikken,
dels forseg, der har til formal at klarlegge
arvelige sygdommes opstden pé det tidligste
stadium af celledelingen. For begge typer af
forspg matte gaelde den 14 dages. frist, etik-
udvalget foreslog — i evrigt pd linje med,
hvad der er foresldet i England og Sverige.

Ellers vil opgaven i.det vesentlige ved de
kunstige befrugtningsteknikker besta i at fol-

_ge udviklingen- og varsko, - hvis der skulle

dukke nye ting op, som kraver at blive vur-
deret. Der er her iser grund til at pege pa
behovet for lgbende at folge udviklingen i
fryseteknikken for &g og befrugtede ag. Tek-
nikken anvendes ikke her i landet i dag, og
den rejser bade sundhedsmassige og juridi-
ske (f.eks. arveretlige) problemer. Til en sé-
dan opgave er et etisk rad velegnet efter min
mening. ‘

I den senere tid har surrogatmoderproble-
matikken spillet en vasentlig rolle i debatten.
Man kan imidlertid ikke sige, at surrogatmo-
dersituationen i sig selv er noget nyt, for ar-
rangementer af denne art kan lige sa vel teen-
kes ad naturlig vej. Man kunne forbyde sa-
danne arrangementer, men det ville ikke
kunne forhindre, at de fandt sted, sddan som
den slags arrangementer givetvis altid har
fundet sted.

Det, der er problematisk i den sammen-
hang, er langt snarere betalingsspergsmaélet,
som kan rejse behov for lovgivning. Vi har



