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at de mennesker, der lever i de mest truede 
områder, kan have en fornemmelse af, at 
myndighederne ikke er ligeglade med deres 
situation. Jeg er meget betænkelig ved, at det 
ikke er lykkedes at få en aftale med Lim- 
fjordskommunerne, som har de store lav- 
vandsområder. Det må være en samfunds- 
nyttig opgave at lave kystsikring dér, og jeg 
håber, at de anstrengelser, Limfjordskommu- 
nerne gør sig for at få tilslutning til deres 
planer om en kystsikring i Limfjordskommu- 
nerne ved Ramsarområderne kan føre til den 
nødvendige politiske forståelse. 

Med disse bemærkninger skal jeg tage mi- 
nisterens redegørelse til efterretning. 

Tommy Dinesen (SF): 

Jeg skal også sige tak for den redegørelse, 
der foreligger. Baggrunden for den har været 
omtalt flere gange, så den skal jeg ikke kom- 
me nærmere ind på. Den er jo også kendt af 
de fleste. 

Det fremgår, at der er tre muligheder for 
at hjælpe folk, der kommer ud i en naturka- 
tastrofe, som de er helt uden skyld i: man 
kunne oprette en naturkatastrofefond, man 
kunne lave en forsikringsordning, eller man 
kunne give en bevilling gennem finansudval- 
get. Vi havde fra SFs side -  og det har vi 
sagt før -  håbet, at man kunne beordre for- 
sikringsselskaberne til at betale, for der er 
mange mennesker, der tror, at når de er for- 
sikrede, er de forsikrede mod næsten alt, og 
det er først den dag, da de kommer til at kig- 
ge på de små bogstaver i policen, de finder 
ud af, at det er de altså ikke. 

Et af de problemer i redegørelsen, som jeg 
i hvert fald ikke synes er klart nok belyst, er, 
hvis en kommune eller et amt i en katastrofe- 
situation siger, at de ikke vil være med til at 
betale de 25 pet. Hvad gør man så? Det kan 
jo godt være en lille, fattig kommune, der 
kommer ud i nogle gevaldig store problemer 
her, og hvis man kunne få det belyst, synes 
jeg, det ville være rart. 

Vi er også fra SFs side enige i, at der skal 
en kystsikring til, og det kunne godt ske alle- 
rede i år, mener vi. Jeg ved ikke, om det er 
på grund af undersøgelser eller på grund af 
manglende bevillinger, at man ikke går i 
gang med det på nuværende tidspunkt. Det 
er jo rigtigt, at kystsikring har meget, meget 

stor betydning for nogle af de forhold, der er 
nævnt her. 

Vi ser det, der er skitseret af ministeren, 
som en form for solidaritet med de medbor- 
gere, der kommer ud for naturkatastrofer, 
som de ikke kan gøre for, og kan derfor til- 
slutte os det. 

Dagmar Mørk Jensen (RV): 
Da mit partis ordfører, hr. Bilgrav-Niel- 

sen, ikke kan være til stede, skal jeg på hans 
vegne gøre et par bemærkninger om den re- 
degørelse, vi har fået af ministeren. 

Når man som jeg kommer fra et af de ud- 
satte områder, er det klart, at man er glad 
dels for redegørelsen, dels for, at der arbej- 
des seriøst med spørgsmålet. 

Det er ingen hemmelighed, at det radikale 
venstre som princip ville have foretrukket 
oprettelsen af en naturkatastrofefond. En 
sådan ville efter vor opfattelse give beboerne 
i de truede områder den største sikkerhed for 
hurtig bistand, og den ville give de berørte 
myndigheder den bedste baggrund for at ak- 
tionere i en katastrofesituation. 

Imidlertid foreslår ministeren en anden 
løsning, bevillingsvejen, og det skal på for- 
hånd være fastsat, hvilke regler der skal gås 
frem efter, dels ved en vurdering af katastro- 
fens omfang, dels ved én vurdering af stats- 
godtgørelsens størrelse. 

Det radikale venstre er parat til at overve- 
je denne ordning -  i håb om, at den kan by- 
de samme sikring -  men vi kan ikke give 
ordningen vores tilslutning fuldt ud, før vi 
har set ministerens forslag om, hvordan reg- 
lerne for ordningens anvendelse kommer til 
at se ud. Et minimalt forlangende fra vor 
side vil være, at der på de årlige finanslove 
oprettes en konto til dækning af statens om- 
kostninger ved naturkatastrofer, så også den 
formalitet er i orden på forhånd. Men vi er 
som sagt velvillige. 

Birgith Mogensen (CD): 
Det er et prisværdigt forarbejde, der er 

foretaget til denne redegørelse. Hertil har 
foruden gode embedsmænd også forsikrings- 
branchens repræsentanter medvirket. 

Det er også heldigt, at vi i dag kan dis- 
kutere det vigtige spørgmål i en, om jeg så 
må sige, udramatisk vejrsituation. Der var 
naturligt nok mange følelser pisket op umid- 


