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[Udenrigsministeren]

samlede konklusion fra denne arbejdsgruppe
er, at der ikke er grundlag for at lovfzste
omfattende ensidige norske eller nordiske
sanktionsforanstaltninger mod Sydafrika.

P4 den baggrund m4 jeg vurdere mulighe-
derne for at omsstte dagsordensforslagets
forste punkt til realiteter som veerende meget,
meget smd; vi kender jo de andre nordiske
landes holdninger. Men det er da klart, at
det vil blive diskuteret.

Hr. Stinus opfordrede mig til at serge for,
at det forslag, der stir i dagsordenen om en
ny nordisk handlingsplan mod Sydafrika,
bliver optaget pad dagsordenen for det kom-
mende nordiske udenrigsministermede, og i
den forbindelse kan jeg oplyse, at det kom-
mende made, som finder sted i Helsingfors,
er et uformelt made, der finder sted uden en
egentlig dagsorden for udenrigsministrenes
droftelser. Men under de hidtidige forbere-
delser til medet pd embedsmandsplan er det
allerede aftalt, at det sydlige Afrika og her-
under sporgsmalet om en opfelgning og
eventuel udvidelse af det fellesnordiske
handlingsprogram er noget, der skal dreftes
mellem udenrigsministrene. Vi ved ogsa, at
man fra norsk side allerede har bebudet, at
man vil legge op til forskellige forslag til
mulige tiltag mod Sydafrika, gerne pd nor-
disk basis, sd dreftelsen vil selvklart finde
sted under alle omstendigheder.

Dagsordensforslaget er lidt uklart i sine
formuleringer, specielt under det forste
punkt. Det star mig saledes ikke ganske
klart, hvilken sammenheng der er, nir man
nzvner rederier, import og handelsforanstalt-
ninger. Er der tale om en begransning, eller
er der tale om en eksemplificering i den sat-
ning?

Hvad angar det sidste punkt i dagsorde-
nen, altsa spergsmalet om apartheidbevillin-
gen, vil jeg veere lidt betenkelig ved, om vi
her begynder at tage stilling til fordelingen af
u-landsbistandsmidlerne pad den made, der
leegges op til her.

Men nér alt det er sagt, vil jeg gerne note-
re som noget absolut positivt, at dagsordenen
ikke opfordrer til nye ensidige danske skridt,
og at tonefaldet i det hele taget i dagsorde-
nen er sddan, at denne dagsorden for mig at
se ikke rokker ved den enighed, der er mel-
lem forslagsstillerne og regeringen om vores
fordommelse af det sydafrikanske apart-
heidsystem, og det vasentligste i hele denne

debat er nok, at vi er enige i vores fordem-
melse af systemet, og at vi er enige om, at
enhver effektiv indsats for at bekeempe dette
system, som kan geres, skal blive gjort.

Riishej (SF):

Selv om udenrigsministeren ikke mener,
det kan nytte at diskutere med mig — og det
er jo beklageligt — fik jeg sddan set klar be-
sked om USAs rolle i det sydlige Afrika og
om, at det er den danske regerings politik at
stotte den konstruktive engagementspolitik.
Det ma vi altsd leve med. Det er den politik,
der er under voldsom kritik ogsd i USA i
ojeblikket, selv fra republikansk side: 34 re-
publikanske senatorer har skrevet direkte til
den sydafrikanske regering, at de mener, den
eksisterende politik skal revideres. Men vi fik
da klar besked pé de sporgsmal.

Men vi fik en lidt mere tiget forklaring
om, hvordan udenrigsministeren vil opfelge
denne resolution. Jeg husker tydeligt fra
udenrigsministermedet i Stockholm for knap
et ars tid siden, hvordan udenrigsministeren
helt klart tog afstand fra folketingets vedta-
gelse og faktisk brugte den norske udenrigs-
ministers udtalelser til at latterliggare vores
beslutning om olietransporterne. Jeg frygter,
at noget lignende gentager sig, altsd at der
kommer en proformahenvendelse og uden-
rigsministeren bagefter intet gor for aktivt at
pavirke de andre regeringer. Der skal jo vare
stortingsdebat i Norge i denne mdaned, hvor
ikke mindst det norske fellesprogram skal
diskuteres. Vi kan hébe, at vi kan pavirke de
andre regeringer gennem flertalsvedtagelsen
her, men vi skal tilsyneladende ikke gore os
h&b om, at den danske regering vil gore no-
get for at pavirke de andre nordiske iande.
Det ma vi altsa tage til efterretning.

Men hvad angar de ovrige ordfereres ind-
leg, vil jeg sige, at vi for sd vidt savner hr.
Erhard Jakobsens muntre udtalelser. Sa fik
vi de samme fra hr. Breckmann i stedet for,
og tidligere har vi ogsa haft hr. Arentoft pa
talerstolen i den forbindelse. Han har vel
faet lukket munden nu, for tilsyneladende
har de konservative lagt sig pd den linje, at
man dog tager afstand fra apartheid, og selv
hr. Kent Kirk, som i Europarddet ogsd har
udtalt sig modsat synspunkterne i dag, har
heller ikke ytret sig. S& der er dybt forskelli-
ge meninger i regeringen, spendende fra kri-



