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[Anne Grete Holmsgard]

rensningsmetode, som miljestyrelsen gar ind
for i den midlertidige godkendelse.

Svar (26/2 85):

Miljeministeren (Chr. Christensen):

Det stillede sporgsmal har jeg forelagt for
miljestyrelsen, som meddeler folgende, hvor-
til jeg kan henholde mig:

»Miljostyrelsen er i feerd med at ferdigbe-
handle sin afgerelse vedrerende spildevands-
forholdene omkring Kemisk Vark Koge
A/S. 1 denne afgerelse vil der blive fastsat
greensevaerdier for udledning af forurenende
stoffer fra virksomhedens produktion. Det vil
samtidig fra styrelsens side blive oplyst,
hvorledes virksomheden efter styrelsens op-
fattelse vil kunne valge at foretage en sidan
rensning, at de stillede graensevardier ber
kunne overholdes.« :

Spm. nr. S 713
Til miljoministeren (15/2 85) af:

Inger Harms (SF): -

»Vil ministeren redegore for, hvilke under-
sogelser der findes vedrerende bek@mpelses-
midlet Round-up’s eventuelle indflydelse pa
sméfugle — agerhens og fasaner — og andet
vildt som f.eks. harer?«

Begrundelse

For 1960erne, hvor man satte ind for fuld
kraft med marksprejtning, var der et rigt fug-
le- og vildtliv pA marker og i narliggende
hegn. 1 dag klager ikke alene almindelige
mennesker over den manglende bestand,
men selv de danske jegere er nu opmark-
somme pa problemet og mener, at det iser
skyldes midlet Round-up, som jo bruges af
en stor del af landmandene til bekempelse
af ukrudt pad markerne. Hvis man f.eks. tager
et omrdde som Senderjylland og sammenlig-
ner 2 egne som f.eks. Hajer og Holbel, vil
man se, at der netop omkring Hgjer er man-
ge harer og fugle. P grund af fredningen af
kogen sprejtes her ikke. Omkring Holbel er
harebestanden halveret, og fasanen er helt
forsvundet.

Spergeren er bekendt med, at visse firmaer
indehaver rapporter, der netop viser midlet
Round-up’s virkning pa dyr. Var det muligt
at fi fremsendt en rapport fra Kemisk Veaerk

Kage vedrerende deres forsegsdyr? Ligeledes
kunne det vare interessant at fi rapporten
fra 1983 fra laboratoriet for vildtsygdomme.

Hvis ministeren ikke pa baggrund af de
mange formodninger om stoffets virkning vil
forbyde det, hvorledes agter ministeren da at
beskytte den resterende fugle- og vildtbe-
stand?

Svar (26/2 85):

Miljeministeren (Chr. Christensen): .

Jeg har forelagt spergsmalet for miljosty-
relsen, der har oplyst felgende, hvortil jeg
kan henvise:

»Bade bekempelsesmidlet Round-up og
dets virksomme bestanddel, glyfosat, er vel-
dokumenterede og opfylder fuldt ud de krav,
der stilles i dag til dokumentationen i forbin-
delse med en ansegning om godkendelse af
et bekampelsesmiddel.

Round-up’s virkning p& faunaen i land-
brugsomrdder vurderes pd baggrund af dels
oplysninger om det forventede menster for
anvendelsen af midlet og om det aktive stofs
nedbrydningstid, dels laboratorietests for det
aktive stofs virkning pé udvalgte dyrearter.

En akut toksicitetstest pd vagtler og gra-
@nder viser, at glyfosat er relativt ugiftigt for
disse arter.

Sammenholdes resultaterne fra disse un-
dersogelser med andre testresultater, der ogsé
viser, at glyfosat er lidet toksisk over for rot-
ter, kaniner og hunde og relativt hurtigt ned-
brydeligt i jord, kan det konkluderes, at risi-
koen for uheldig pavirkning af faunaen i
landbrugsomrider mé anses for ringe.

Denne vurdering sker dog ikke pa grund-
lag af feltforsog foretaget for. at belyse
Round-up’s virkning pa faunaen eller forsog
foretaget specielt for at belyse virkningen pé

-sméfugle og harer, idet dette ikke kraeves ved

ansegning om godkendelse.

I efteraret 1983 skrev dagspressen en del
om den konstaterede overdedelighed af harer
i vinteren 1982-83.

Statens veterinaere serumlaboratium star
for analysearbejdet i forbindelse med ded-
fundne harer. Dagspressens oplysninger
stammer fra en rapport fra serumlaboratori-
et, som angiver en unormalt stor dedelighed
blandt harer i perioden 1. oktober 1982-23.
februar 1983. Rapporten omfatter analyser af
91 harer, hvor dedsdrsagen ikke har kunnet



