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[Lone Dybkjeer]

Det sidste synes jeg var positivt. Om det
andet vil jeg sige, at i virkeligheden starter
Jjeg et lag under eller for — hvordan man nu
skal udtrykke det — miljeministeren, for det,
jeg siger, er, at vi kender overhovedet ikke
problemets omfang, nir det kommer til styk-
ket. Det, som vi ved i ojeblikket, er, at der er
et stigende nitratindhold, og som jeg ogs
har skrevet i begrundelsen for spergsmalet,
er det nok voldsommere i de brende, der
kun forsyner én ejendom, fordi vandet dér
tages fra de hejereliggende lag, som erfa-
ringsmassigt er mere forurenede.

Det,. som har foruroliget mig, er, at der
hos enkeltpersoner rundt omkring — det er
ikke systematisk, og det er ogsa derfor, jeg
sperger, om man ikke kan komme lidt dybe-
re ned i det — er foretaget nogle undersegel-

ser, som, fuldsteendig pad tvers af, hvad de-

troede, viser et foruroligende hojt nitratind-
hold. Nar jeg siger foruroligende hait, er det,
fordi WHOs granse er 50 mg pr. liter, og
derfor ma et indhold p4 f.eks. 60 mg siges at
veere over det, som vi kan acceptere, for slet
ikke at tale om over 100 mg pr. liter. Det er
den slags undersogelser, der ger, at jeg ikke

tror, vi kender problemets omfang, og derfor -

tror jeg, det er nedvendigt, at man prover
simpelt hen at fi kortlagt systematisk, hvad
nitratindholdet er ogsd i de private brende,
og i virkeligheden synes jeg nasten, at vi
mangler det som en del af diskussionen om
lovforslag nr. L 146, som ministeren hentyde-
de til. Det er jo ikke, fordi det er sa vold-
somt dyrt for den enkelte at f4 foretaget en
sddan undersogelse, det er af storrelsesorde-
nen 15 kr., og det synes jeg godt ma kunne
lade sig gore.

Miljeministeren (Chr. Christensen):

Jeg deler fru Lone Dybkjers bekymring
for den stigende nitratforurening, der er no-
teret pd op til 2-3 gange 50 mg pr. liter. Nu
er der sa foretaget visse undersogelser, og de
har ikke veret beroligende, det er korrekt. P4
den baggrund og ikke mindst pa baggrund af
de lovforslag om andringer, der er til be-
handling i folketinget, mener jeg, at sagen
ber dreftes i miljo- og planlegningsudvalget
med henblik pa, om der skal foretages yderli-
gere, og ogsd med henblik pad at f4 vurderet
den okonomiske side af sagen, som jeg ikke
mener at dette spergsmal giver mulighed for

at vi kan diskutere her. Der er jo en ret sa
alvorlig ekonomisk side af sagen ogsi, men
jeg giver gerne bolden videre og haber, at vi
kan drefte sagen i milje- og planlegningsud-
valget.

Lone Dybkjer (RV):

Jeg skal ikke forlenge debatten, vi kan
fortszette i miljoudvalget. Jeg synes bare ikke,
det med den ekonomiske side skal have lov
til at std ukommenteret.

Jeg har undersegt, hvor dyrt det er at fa
taget en sddan nitratpreve, og det er altsa
ikke voldsomt dyrt for den enkelte, si jeg
mener, det er noget, man godt pa en eller
anden made kan appellere om sker. Jeg siger
det ogsd, fordi jeg tror, det er nedvendigt
med en befolkningsmessig forstaelse for pro-
blemet vedrerende nitratforureningen. Hvis
det viser sig, at en masse mennesker, der har
regnet med, at de har rene bronde, slet ikke
har rene brende, sd kunne det maske vere
med til at lese op for det videre forleb om-
kring nedbringelse af nitratforureningen.

Miljeministeren (Chr. Christensen):

Kun lige et kort svar: det er korrekt, at
brendundersogelserne ikke er overmade dy-
re, men boringerne, som vi ogsd er nedt til at
have med i billedet, er noget dyrere.

Hermed sluttede spergsmaélet, og spergeti-
den var dermed til ende.

Skriftligt besvarede sporgsmdl:

Fjerde nwzstformand (Ole Vig Jensen):

Fra de pageldende ministre er modtaget
svar pa spergsmadl stillet af felgende medlem-
mer af folketinget:

Fischer: spm. nr. S 638

Carsten Andersen: spm. nr. S 669 og 788

Ebba Strange: spm. nr. S 695-698

Pelle Voigt: spm. nr. 699

Albrechtsen: spm. nr. S 701, 789, 802, 803

Anne Grete Holmsgird: spm. nr. S 706,
771, 772

Inger Harms: spm. nr. S 713

Maisted: spm. nr. S 715-717, 735, 737,
738, 745, 750 -

Ingerlise Koefoed: spm. nr. S 725

Hanne Andersen: spm. nr. 726



