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[Leif Hermann]

lagt til grund, primert er af ekonomisk art,
siger lidt om, at retten i meget vidt omfang
sidder i tegnebogen. Jeg skal ikke komme
nermere ind pa dette i forbindelse med de
mere konkrete besvarelser af ordferernes og
ministerens indleg, men inden da skal jeg
gore et par mere principielle bemarkninger
om spergsmilet.

For nogle ar siden var jeg til et mede i
Viborg amts juridiske forening, hvor socialdi-
rektoren i Arhus holdt et foredrag, og han
fremhavede det lidt ejendommelige i, at i det
pjeblik man her i landet har sygdomsmassige
problemer, kan man ganske gratis henvende
sig til en leege, man kan gratis blive indlagt
pa et hospital, man kan fa gratis behandling
osv., men i det gjeblik man har nogle juridi-
ske problemer, som kan veare nok si indgri-
bende som sygdomsmassige problemer, stil-
ler tingene sig ganske anderledes, s er man
principielt henvist til betaling af advokatbi-
stand, retsafgifter osv. Det vil altsd sige, at
der eksisterer en noget ser ulighed pa dette
omrade.

Samtidig har man fra samfundets side stil-
let nogle retshjelpsordninger til radighed,
hvis effektivitet er athengig af de bevillinger,
der ydes til den pdgaldende retshjelpsord-
ning.

Dette er selvfolgelig principielt ikke til-
fredsstillende. I princippet vil jeg nok mene,
at det burde veare gratis at fa sin juridiske
ret, nojagtig som det er det at fa sin hel-
bredsmassige ret.

Ministeren fremhavede, at det var meget
vidtgdende endringer, oven i kobet uden
angivelse af de skonomiske konsekvenser.

Jeg vil ikke udelukke, at der kunne have °

veeret regnet pa dette forslag. Jeg ville godt
have haft nogle mere specificerede tal for
1983 end dem, det har veeret muligt at frem-
skaffe i forbindelse med udarbejdelsen af
forslaget. Men for os er det ikke det afgeren-
de. Vi sztter os ikke hen og siger: det koster
s& og si meget, sd det gar ikke. Vi kan ikke
selv i en sparetid nejes med at lade ordnin-
gen folge med udviklingen i lonninger og
priser — det synes jeg er meget klart — men
det synspunkt, der er givet udtryk for fra an-
dre ordferere, er, at det skal afhenge af den
aktuelle statskasseskonomi. Det synes jeg gor
det meget klart, at for disse ordferere og for
ministeren sidder retten i nogen grad i tegne-
bogen.

Det andet element, som ministeren tog
frem, var, at vi foretog en gevaldig udvidelse,
idet vi nu ogsa enskede at fa advokatbistand
forud for afgerelsen, nemlig i forbindelse
med ansegninger til offentlige myndigheder,
og ministeren henviste her til den official-
maksime, der gelder for den offentlige for-
valtning. Man skal altsd vejlede folk, inden
de soger om en ydelse hos den offentlige for-
valtning.

Det er jo rigtigt, og den samme official-
maksime gelder i forbindelse med klager
over den offentlige forvaltning. I det gjeblik
man ensker at klage over en afgerelse truffet
af den offentlige forvaltning, har forvaltnin-
gen klagevejledningspligt. Det har ganske
vist vaeret nedvendigt undertiden at indskeer-
pe denne pligt, men efterhdnden fungerer det
vel. Jeg kunne derfor godt teenke mig at fé at
vide, hvorfor der i bekendtgerelsen om of-
fentlig retshjelp ved advokater i § 4, nr. 4,
star, at retshjelpen ogsd omfatter radgivning
om og eventuel udferdigelse af klager over
en offentlig myndigheds afgerelse. Her gel-
der officialmaksimen, som jeg sagde, jo ogs.

Ministeren siger videre, at det kunne veare
af interesse at fa belyst samspillet mellem de
nuverende elementer i den offentlige rets-
hjelp. Noget af det, vi med punkt 4 i beslut-
ningsforslaget tilstreeber, er lige pracis at fa
mulighed for at se, hvorledes disse elementer
spiller sammen, og naturligvis ogsa ud fra de
resultater, man kan fi af sidanne underso-
gelser og en sadan forskning, overveje de
endringer, der ma vere pakraevet.

Endelig fremhevede ministeren som et
sidste element, at det ser ud, som om vi fra
forslagsstillernes side fir gjort borgeren til
modstander i forhold til systemet.

Man kan naturligvis diskutere, hvilken
filosofi der ligger til grund for fremsattelsen
af et forslag som dette, men der er n&ppe
tvivl om, at ganske mange borgere, som har
kontakt med offentlige myndigheder, det va-
re sig sociale myndigheder eller andre, ek-
sempelvis skattemyndigheder, opfatter dem
som varende udstyret med betydelig storre
ressourcer og betydelig storre muligheder for
at argumentere for deres standpunkt end
borgeren.

S& kan man sige, at det ikke er meningen,
at borgeren skal opfatte de offentlige myn-
digheder sidan, men jeg mener, at denne
opfattelse er sd rodfestet hos en-del menne-



