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[Bernhard Baunsgaard]

Jeg er ked af, at venstre sd klart tog af-
stand fra det — sddan opfattede jeg venstre —
men jeg haber, vi alligevel kan komme i dis-
kussion om det i udvalget. At fremskridtspar-
tiet klart tager afstand fra det, bevirker ingen
@ndring i min indstilling - aldeles ikke. Jeg
vil heller ikke sige tvaertimod; det vil vare at
tillegge fremskridtspartiet for meget.

Jeg var naturligvis glad over de betragt-
ninger, der kom fra VS; si vidt jeg kunne se,
var jeg fuldstendig enig i dem, men jeg vil
bare rette en enkelt fejl i det, hr. Lenger sag-
de. De radikale tog ikke afstand fra hr. Len-
gers forslag, men vi gjorde opmearksom p4,
at vi selv kom med et forslag, og at vores
forslag var udarbejdet som et egentligt lov-
forslag.

Sa har jeg kun én bemerkning til. Der
gores opmarksom pd, at vi i bemarkninger-
ne har sagt: bestemmelsen vil ikke omfatte
personer, der i ventetiden begér ny kriminali-
tet. Det er nok korrekt, at det ber indfejes i
lovforslaget, men det kan jo geres under be-
handlingen i retsudvalget. Ellers vil jeg takke
for de venlige ord, der er faldet om det.

Hagen Hagensen (KF):

Da hr. Leif Hermann i sin ordferertale
naevnte en udtalelse fra justitsministerens
konference fra begyndelsen af aret og tillag-
de mig den, idet han sagde, at jeg var kom-
met med den som formand for retsudvalget,
vil jeg gerne have lov til at sige, at jeg har
for lang tid siden — og ogsad gentaget det pé
den konference — givet udtryk for min per-
sonlige opfattelse, som er folgende: nar der
er henglet meget lang tid efter domfeldelse,
inden afsoning begynder, altsd néar der har
veeret tale om flere ar — 2-3 ar — og der i ov-
rigt ikke har veret nye kriminelle forhoid i
den periode, vil jeg gerne i sterre sammen-
heeng vere med til at overveje det betimelige
i, at strafafsoningen sa anses for at vare for-
eldet. Det vil jo komme til at omfatte nogle
straffe. De, der idemmes langtidsstraffe, vil
som oftest komme ind ret kort efter domfel-
delsen, men der kan vere tale om, at man
ikke har begaet nye forhold, at man har faet
sine forhold bragt i orden i @vrigt, og at man
derefter far odelagt en hel masse. Derfor er
det ogsd godt, som ministeren har foranledi-
get, at ventetiden er blevet nedsat, og at man
har taget andre ting i brug for at klare opga-

ven. Men jeg vil blot understrege, at jeg for
mit vedkommende har sagt, at det var noget,
man i sterre sammenhang kunne overveje.
Jeg synes, det er rimeligt at sige det her.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Anden nzstformand (Povl Brondsted):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
retsudvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

3) Forste behandling af beslutningsforslag nr. B
112:

Forslag til folketingsbeslutning om forbed-
ring af adgangen til retshjeelp, fri proces m.v.

Af Leif Hermann (SF), Ole Espersen (S)
og Lenger (VS) m.fl.

(Fremsat 20/2 85).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Det er med nogen undren, jeg har last
den udformning, der i paragrafferne og i be-
markningerne er givet til folketingsbeslutnin-
gen om forbedring af adgang til retshjalp, fri
proces m.v. Det er ikke, fordi jeg undrer mig
over, at man onsker at give befolkningen
bedre retshjelp — det er vi mange der gor —
men det, der kan forundre noget, er, at der
bliver stillet forslag om s& vidtgdende e&n-
dringer, ogsd med en betydelig ekonomisk
rekkevidde, uden at det i forslaget med ét
eneste ord er omtalt, hvordan der skal skaf-
fes midler til den betydelige merudgift, som
en gennemforelse af de opregnede forslag
utvivlsomt vil medfere. Men det vil ordfere-
ren for forslagsstillerne maske komme ner-
mere ind pa i sit svar til ordfererne i sagen,
og derfor skal jeg ikke komme nzrmere ind
pa dette. Jeg tror, forslagsstillerne vil erken-



