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[Torben Lund]

noget bedre, bl.a. ved, at man sikrer de ind-
satte en rimelig bolig.

Jeg er meget enig i den grundleggende
holdning, at fengselsstraffen primert ber
bestd i en nedvendig afsondring fra omver-
denen, og at vilkarene for de indsatte under
afsoningen ikke ber geres ringere, end denne
afsondring kraever. Der er heller ikke efter
vores opfattelse nogen rimelighed i, at man
gor afsondringen mere pinefuld ved en ned-
veerdigende og ofte — mé det foles — ydmy-
gende behandling af de indsatte som en slags
ekstra straf. Formalet med kriminalforsorgen
ma jo veere, at vi far sa fa ofre som muligt,
og dermed at der begds si fi forbrydelser
som muligt. Her tror vi, at den made, vi be-
handler de indsatte pd under afsoningen, er
meget afgerende for, at denne méls®tning
kan nés.

Nir det er sagt, vil jeg gerne tilfaje, at VS’
forslag nok pd en del punkter gar for vidt,
og jeg er meget tilfreds med justitsministe-
rens bemearkninger om, at bl.a. tilsynsopga-
verne mé vurderes nermere i straffelovradet,
og at det i givet fald ma indgé i overvejelser-
ne_om en straffuldbyrdelseslov.

Jeg skal heller ikke gore mange bemark-
ninger om beslutningsforslag nr. B 81 om
omdannelse af Horsens statsfangsel og
Vridsleselille statsfaengsel til faengselsmuseer.
Jeg opfatter det som VS’ bidrag til under-
holdningen her i formiddag. Men jeg vil godt
sige et par ord om Horsens statsfeengsel, som
jeg ligesom det ovrige retsudvalg har haft
lejlighed til at besoage.

Jeg vil gerne pege p4, at vi i hvert fald her
og maske ogsd andre steder vitterlig har me-
get darlige faciliteter for de indsatte, og det
er vel egentlig det, VS eonsker at pege pd med
det lidt merkverdige forslag. Der er s& darli-
ge bofaciliteter, at kriminalforsorgens stan-
dardudstyr jo end ikke kan vere i de enkelte
boliger, i cellerne.

Jeg er klar over, at det nok er vanskeligt
at endre pd i Horsens statsfengsel, at det
nok er svert at foretage radikale @ndringer
med de bygningsmassige rammer, man har,
men jeg vil godt bede justitsministeren om
endnu en gang at vere opmarksom pa det
store problem, jeg foler der her er. Det bliver
et endnu sterre problem ved, at fritids- og
idraetsfaciliteterne i det samme fengsel er sd
darlige, som de er. Hvis det ikke er muligt pa
en rimelig made at @ndre selve bofaciliteter-

ne, mener jeg afgjort, det er muligt, ogsé in-
den for rammerne af Horsens statsfengsel, at
forbedre fritids- og idretsfaciliteterne, sddan
at bofaciliteterne blot bliver et sted, hvor
man opholder sig, ndr man sover, og sddan
at livet gores lidt mere behageligt for de ind-
satte i Horsens statsfaengsel.

Nér jeg s& er ved Horsens statsfangsel,
kan jeg ikke lade veere med ogsd at gere en
bemarkning om VS’ tanker vedrerende fast-
settelse af disciplineerstraffe. VS gar klart
ind for, at det ikke alene ber vaere en over-
vagtmesterafgorelse at skride til disciplinaer-
straffe. Jeg tror, at vi skal se pa dette sporgs-
mal og overveje, om ikke afgerelsen om dis-
ciplinerstraffe ber foregd pd en lidt anden
made og med en videre personkreds, end det
sker i gjeblikket.

Svend Age Petersen (KF):

De fire beslutningsforslag er godt nok slé&-
et sammen, men jeg tillader mig at tage dem
i rekkefolge.

Venstresocialisterne ensker med beslut-
ningsforslag nr. B 78 at f4 oprettet en om-
budsmandsinstitution el. lign. Institutionen
skal, som der stér i beslutningsforslaget, have
kompetence til at treffe afgorelser i sporgs-
mal om straffuldbyrdelse. Vi vil pd det nu-
verende tidspunkt ikke afvise, at der kan
vaere behov for en sddan institution, men
mener dog, at dette punkt ber behandles i
sammenheng med andre, der vedrerer de
indsattes pligter og rettigheder. Dette kan ske
i et seerligt udvalg, der, som justitsministeren
omtalte det, kan fremkomme med et samlet
forslag til en straffuldbyrdelseslov.

I beslutningsforslag nr. B 79 ensker ven-
stresocialisterne at fi etableret uafhangige
tilsyn med forholdene i anstalter og arresthu-
se. I beslutningsforslaget er angivet alle de
rettigheder, som dette tilsyns medlemmer
skal have, bl.a. med hensyn til en uhindret
og uanmeldt adgang til alle disse institutio-
ners lokaliteter, og det er ogsd angivet — og
jeg mener at citere korrekt — »at tilsynets
medlemmer har tavhedspligt henholdsvis ind-
beretningspligt i overensstemmelse med lov-
givningens almindelige regler«.

Jeg er lidt i tvivl om, hvordan fru Anne
Grete Holmsgard, der er medforslagsstiller til
beslutningsforslaget, vil tolke dette med tavs-
hedspligten, for netop dette har der jo i an-



