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[Ebba Strange]

bryder med et lidt stramt regelsaet, og det vil
vi i hvert fald meget nedig vaere med til at
lukke for. Men vi vil meget gerne deltage i
debatten om, hvorvidt vi traenger til mere
lovbestemte regler for forholdene i fangsler-
ne, og diskutere, hvordan saddanne regler skal
se ud, s vi er overvejende positive. .

S4& har vi diskuteret det med den kriminel-
le lavalder, og det er vi ikke feerdige med, sé
det betyder, at vi ikke umiddelbart stotter
VSernes forslag om at forheje den kriminelle
lavalder fra 15 til 18 &r. Det vil sige, at der
er ingen af os i SF, der onsker de under 18-
arige feengslet, det ma jeg sige med det sam-
me. Vi ensker, at der bliver taget ordentligt
hind om de unge mellem 15 og 18 ar, der
havner i kriminel adferd, og det kan vzare,
at VS har ret i, at det er socialforsorgen bed-
re til end kriminalforsorgen. Men hos os
tvivler vi lidt, fordi vi kender s& mange ek-
sempler pa, at de unge mennesker, det drejer
sig om, er nogle, som socialforsorgen i deres
hjemkommune @rlig talt er treet af og ikke
rigtig gor tilstrekkelig meget for, og at det
derfor i nogle tilfelde har veret godt ogsa
for den indsattes familie at f& flyttet om-
sorgsfunktionen. For os er det i og for sig
vigtigere, hvad indholdet i den omsorg er,
end om den ligger det ene eller det andet
sted. Sa derfor ikke noget klart ja, men en
diskussion af, hvad det egentlig er, vi byder
de unge mennesker mellem 15 og 18 ér, for
de er i den allermest sarbare periode, det er
vi enige i, og vi er enige i, at de ikke skal
puttes i feengsler, for det er noget af det vear-
ste, man kan gere ved dem, men derfra og sa
til at sige ja til at nedsatte den kriminelle
lavalder er vi altsd ikke ndet endnu.

Sa er der spergsmalet om nedbringelse af
ventetiden til anstalter og arresthuse. Jeg er
lidt bange for, at det smukke formél, VSerne
har med at indfere en regel om, at efter 4
méneder begynder straffeuret at tikke, kan
vendes om til noget andet. Vi havde jo den
store oplevelse at vaere i England og se pa
straffesystemer med retsudvalget for 1'% ars
tid siden, og det var mit indtryk, at dér hav-
de man ingen ventelister. Det er selvfolgelig i
sig selv positivt, men resultatet er altsd, at
man overfylder fengslerne og putter flere
folk ind i de samme celler, og jeg kunne da
ogsé godt teenke mig, at man lynhurtigt kun-
ne fi inddraget nogle nedlagte badehoteller
eller militernagterlejre eller sédan noget for

at f4 afviklet pukkelen i stedet for det, der er
VS’ hensigt med det her, sd den tror jeg ikke
rigtig pa. Jeg var mere tiltalt af det, justitsmi-
nisteren gjorde: da han syntes, at nu blev det
for meget, gav han sig til at benadde nogle af
dem, der havde gaet og ventet, og som var
inde i et godt socialt forleb. Det vil jeg helle-
re have at justitsministeren fortsetter med.

Vi er helt enige i intentionerne i beslut-
ningsforslag nr. B 76; vi synes, at det ligger
helt pa linje med noget, vi selv har arbejdet
med: at overfere midler fra anstalter og ar-
resthuse til kriminalforsorg i frihed. Vi har
ogsé stillet nogle @ndringsforslag om det til
finanslovforslaget. Vi synes, at det er vigtigt
at fa overfort midler dertil af de grunde, som
jeg har nevnt om fengselsophold, og vi er
kede af, at der bliver fjernet midler derfra i
stedet for tilfort midler.

Og sa endelig om grenlenderne. Jeg er
glad for at spore, at vi alle sammen er opta-
get af gronlendernes forhold, og at vi tilsy-
neladende alle sammen er enige om, at dels
skal forholdene forbedres i Herstedvester,
dels skal vi-altsa arbéjde for, at grenlander-
ne slipper for den deportation, der ligger i, at
de sendes herned.

Bernhard Baunsgaard (RV):

Dette meget store antal beslutningsforslag
og lovforslag fra VS’ side bliver jo narmest
til et helt partiprogram.

Men jeg vil da gerne benytte lejligheden til
at tage udgangspunkt i det, der hedder be-
slutningsforslag nr. B 73 og handler om,
hvordan man bekemper kriminalitet.

VS siger i fremsettelsestalen, der folger
med, at et sanktionssystem i et vist omfang
ma veere generalpreventivt, og det naste
krav, man ma4 stille, er, at det skal vere spe-
cialpraeventivt.

Nér man ved sanktionssystemet tenker pa
fengsel og anden indesp@rring og taler om
det generalpreventive, sa ved vi jo ikke sé
forfeerdelig meget om, hvorvidt det nuvaeren-
de system er generalpraventivt, si det kan vi
godt satte spergsmélstegn ved. Personlig har
jeg den opfattelse, at det generalpraventive i
et sanktionssystem ligger i selve opdagelsen
af, at man har overtradt lovene, ikke sa me-
get 1, hvad der derefter sker.

Og nar vi kommer til det at spezrre folk
inde i fengsler, ja, sa dbner VS mulighed for,



