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[Justitsministeren]

Jeg tror, det ville undre alle, inklusive hr.
Lenger og hans partifaeller, hvis mit svar var,
at vi bare skal gennemfore de 18 forslag. Der
er, det ved vi jo, en siddan afstand mellem
regeringens opfattelse og den opfattelse, ven-
stresocialisterne har af samfundet, at der
selvsagt ma vaere meget betydelige skillelin-
jer. Alligevel mener jeg, der er trefpunkter i
forbindelse med nogle af de forslag, der er
fremsat, og at de ogsa derfor ber gennemgas
i retsudvalget, s vi kan undersege, om disse
trefpunkter. giver mulighed for en realitets-
droftelse med henblik pd enten en snarlig
lovgivning eller — hvad jeg snarere tror — en
videre bearbejdelse i straffelovradet og ma-
ske ogsé andre steder.

Det er tydeligt, at venstresocialisternes fol-
ketingsgruppe og maske ogsd andre inden
for partiet har lagt et betydeligt arbejde i de
forslag, der er fremsat, og det viser, at man
vil gere et seriost arbejde her i tinget. Det er
da al anerkendelse verd.

Kriminalpolitik er, synes jeg — og her deler
vi interessefelt — et bade spendende og vig-
tigt emne for en folketingsdebat. Det er va-
sentligt, at vi til stadighed folger udviklingen
i’ samfundet op og foretager de nedvendige
justeringer af vores straffesystem. .En sidan
interesse for vor kriminalpolitik meaerkede vi
ogsd pd den konference, der blev afholdt i
januar i ar om, synes jeg, serdeles interes-
sante emner, og hvor vi havde en meget dben
droftelse mellem bl.a. eksperter og folketings-
medlemmer om anvendelsen af frihedsstraf.
. Det hovedsynspunkt, der var fremme i den
forbindelse: at vi skal soge en begrensning i
anvendelsen af frihedsstraf, er barende for
de forslag, der er fremsat, og det er ogsa be-
rende for min opfattelse med hensyn til kom-
mende undersogelser.

Den forste gruppe af forslag, vi skal be-
handle i dag, vedrerer den mere overordnede
kriminalpolitik. Jeg har ikke mulighed for at
gé i detaljer vedreorende de enkelte forslag,
og det synes jeg heller ikke ville vaere rigtigt
ved en ferstebehandling, der jo skal vare en
principiel debat.

Jeg vil i stedet fremhaeve nogle af de
spergsmal, som er rejst i forslagene, og som
det efter min mening har storst interesse at
drefte her i tinget.

Om beslutningsforslag nr. B 73 v1l jeg sige,
at der allerede er taget en rakke initiativer
med henblik pa at bek&mpe kriminaliteten.

Det kriminalpraventive rids arbejde er ble- .
vet styrket, ogsd skonomisk, bidde af staten
og gennem stotte fra privat side, og politiets
funktion som kriminalitetsbekzempende fak-
tor er blevet styrket, dels ved en styrkeudvi-
delse, dels gennem forsegene med lokalpoli-
tiet.

Jeg har gennem lengere tid haft stor sym-
pati for tanken om alternative sanktioner og
har da ogsad udvidet forsegsordningen med
samfundstjeneste til at omfatte hele landet.
Tilbage star i den forbindelse sporgsmailet,
hvordan vi kommer videre med anvendelsen
af alternativer til frihedsstraf, og i hvilket
omfang frihedsstraffen kan begrenses pd en
forsvarlig made.

Forseget i beslutningsforslag nr. B 73 pé
at systematisere strafferammerne i bide straf-
felov og serlovgivning pa grundlag af tre
typer lovovertredelser forekommer mig i sin
helt forenklede tankegang at vere faldet
uheldigt ud, men det efter min mening noget
mislykkede forseg viser pd den anden side,
hvor komplicerede forhold vi her taler om.
Det er derfor ikke uden grund, at straffelov-
radet for tiden behandler spergsmalet om
straffelovens strafferammer og anvendelsen
af alternativer til frihedsstraf. Og lad mig i
den forbindelse understrege, at efter kommis-
soriet er den vigtigste opgave for straffelov-
radet at fa gennemdreftet mulighederne for
en begrensning i frihedsstraffens anvendelse.

Der kan i den forbindelse ogsd vere
grund til at se pa spergsmdilet om provelos-
ladelse, der jo var et af hovedemnerne pé
den kriminalpolitiske konference, jeg navnte
for. Senere skal jeg i forbindelse med be-
handlingen af beslutningsforslag nr. B 83
komme nermere ind pa dette spergsmal. Jeg
vil dog gerne nu sige, at jeg synes, det er in-
teressant, hvad man foreslar fra venstresocia-
listernes side, men jeg synes ikke, at de er
n&r progressive nok. Jeg mener, at det-pro-
gressive i denne sag er det standpunkt, der er
kommet til udtryk ikke alene fra min side,
men ogsd fra en rekke andres: at man ber
fjerne den automatiske prevelesladelse og gi
over til mere individuelle prevelesladelser.
Jeg skal som sagt senere komme ind pa dette
emne.

Det har desvaerre i de senere ar veeret ned-
vendigt at palaegge straffelovridet en rakke
hasteopgaver, senest vedrerende datakrimi-
nalitet, og straffelovradet har derfor endnu



