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[Pia Kjeersgaard]

sine lejevilkar i orden, fuldstendigt som vi
nutildags kender det for de omrader, der er
sa lykkeligt fri for statsindblanding, som rej-
sebureauer, hvidevarer og ting, der s&lges, og
alt andet, hvor den private konkurrence far
lov til at sld igennem.

Vedrorende det meget vigtige forbrugsgo-
de, der hedder den menneskelige bolig, har
uforstand herinde i folketinget for langst
odelagt disse forbrugervenlige tilstande, og
nu har man skabt forhold for boligforbruger-
ne, som er blevet preget af boligned og bo-
ligager, forhold, hvor boligerne er af en me-
get ringe kvalitet pa grund af betonskader og
andet byggesjusk. Og denne ulykkelige tinge-
nes tilstand fortsaetter under den boligmini-
ster, der praler — uden at der er ret meget at
prale af — med at vare medlem af en genop-
retningsregering, som skulle fore til, at alle
de mange dérlige ting, der har ramt Dan-
mark, skulle blive genoprettet.

Denne boligminister er nu kommet med
det lovforslag, som vi har til behandling her i
dag. Det er jo siadan, at man ogsd for 1986
vil bevare tingenes tilstand, som alene opret-
holdes, fordi det giver nogle veldig gode
pamperhonorarer til veltjente socialdemokra-
tiske partimedlemmer. Som forskellen mel-
lem socialdemokratiet og firkleverpartierne
udviskes, er det i ovrigt ogsid mere og mere
til fordel for konservative og venstrefolk
rundt omkring i kommunerne, der for en
ringe indsats uden noget som helst reelt an-
svar skovler gevaldige honorarer ned i deres
egne lommer. Det er den made, som det si-
kaldt almennyttige, asociale boligbyggeri dri-
ves pa her i landet, og det er det, som mini-
steren vil fortsette i 1986.

Fremskridtspartiets holdning til et sidant
lovforslag er ganske klar. Vi siger kraftigt-og
tydeligt nej. Vi gor det af hensyn til fremti-
dens lejere, vi gor det for at genindfere ord-
nede forhold inden for byggeriet, og vi gor
det af hensyn til statskassen efter de mange
ar, hvor firkleverpartierne og socialdemokra-
tiet hidnd i hdnd har fabrikeret disse keempe-
massige underskud.

Statskassen har simpelt hen ikke rad til at
fortsette med at pose penge ud i darligt, an-
svarslost byggeri, sddan som boligministeren
her foreslar. Vi vil gerne have tingene tilbage
til den tilstand, vi havde for i tiden. Det var
selvfolgelig ogsd sddan dengang, at det kun-
ne ske, at der indtradte en eller anden bygge-
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skade, men byggesjusk var slet ikke et ord,
man havde opfundet eller havde behov for at
have i sin ordbog under de forhold, der
gjaldt tilbage i tiden, for staten begyndte. at
blande sig i byggeriet. For det var sidan, at
de, der var bygherrer, ofte var hindvearkere
selv, som dannede et sdkaldt konsortium, der
i fellesskab byggede en udlejningsejendom,
som derefter ejedes af murermesteren, sned-
kermesteren, blikkenslageren, elektrikeren,
eller hvem der nu havde veeret med til bygge-
riet.

Dengang var der interesse for, at man
kontrollerede, medens byggeriet foregik, at
der virkelig blev bygget omhyggeligt, sidan
at byggeriet blev godt og holdbart, fordi man
vidste, at man selv fik den store skonomiske
oretave, hvis der var et eller andet, som gik
galt, sddan at lejerne foretrak at bo andre
steder end i byggeri, der var beheftet med
mangler af den ene eller den anden art. Ogsé
her m4 man sige, at tingene er forandrede.
De fortravlede medlemmer fra de gamle po-
litiske partier, som i dag er lederne af bolig-
selskaberne, har hverken tid eller indsigt til
at vaere med til at fore kontrol med, at byg-
geriet kommer til at foregd pa en fornuftig
made. Og hvis det gér galt, s4& har man sik-
kerhed for, at s& traeeder folketinget, eventuelt
via finansudvalget, til og udreder disse hun-
dreder af millioner kroner, som vi i de sene-
re &r har set man har betalt, fordi der har
veeret byggeskader og byggesjusk.

Man kaster de gode penge efter de darlige,
og ofte opnar man ikke spor andet, end at de
pageldende byggerier kommer- tilbage med
nye byggesjusktilstande efter nogle ganske fa
ars forleb, for ogsd med hensyn til udbed-
ringsarbejdet gaelder den fuldstendige uan-
svarlighed, som er det, der ferst og fremmest
praeger omradet inden for den sociale bygge-
sektor. Derfor ber man i de tilfelde, hvor
der allerede er opfert ejendomme med byg-
gesjusk, simpelt hen vere kold og afvisende
fra folketingets side og sige, at det er tab, der
ma konstateres. Man ma gere pinen kort,
man mi gore det, at ejendommen se&lges til
private, gerne i form af ejerlejligheder til den
pris, som den nu kan indbringe med skaden,
og ndr man sd kommer under privat ansvar-
ligt ejerskab, sd skal det nok vise sig, at s
kan ejerne, fordi det er deres egen tegnebog,
der er direkte i klemme, pludselig sorge for
bidde god og billig udbedring af det bygge-



