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[Ministeren for kulturelle anliggender]

Redegorelsen er delt i to store afdelinger,
dels en relativt kort beskrivelse af den udvik-
ling, der har fundet sted, dels et problemka-
talog. Dens konklusion er som bekendt, at
der skal nedsattes et udvalg i erkendelse af,
at vel er det muligt at fremleegge en kort be-
skrivelse af den udvikling, der har fundet
sted inden for breddeidraetten, og som i store
treek er forlebet godt, men der ligger meget
materiale rundt omkring, som i dag er
spredt, og som et udvalgsarbejde med fordel
kunne traekke frem og fa sat sammen til et
menster, som gav et dybere og bredere bille-
de af breddeidrattens eller den folkelige id-
reets vilkar. Det er formélet med det udvalgs-
arbejde, vi nu skal i gang med.

Jeg synes egentlig, debatten i dag har vist
— takket vere hr. Tinnings bidrag -~ at det
stadig er sdledes, at det problemkatalog, der
er opridset i redegerelsen, stort set omfatter
de problemer, ordfererne ogsd har fundet
vaesentlige, og som man har beskeftiget sig
med. Vi vil naturligvis nu nerlese debatten i
kulturministeriet, og det er da hejst tenke-
ligt, at der er emner, der er taget op af ordfe-
rerne, som ikke stir nevnt i redegorelsen. De
vil naturligvis indgd i den videre behandling,
Men et helt generelt overblik synes jeg viser,
at vi stort set er enige om, hvilke problemer
det drejer sig om. Nogle legger mere vegt
pé nogle problemer, andre pa andre, men det
er nogenlunde de problemer, idretten star
over for i dag, og dette katalog vil naturligvis
yderligere kunne uddybes, nar idretten selv
gar ind i udvalgsarbejdet med erfaringerne
fra det daglige virke.

Et af de problemer, der har varet nevnt i
dag af flere ordferere, ud over at mange har
beskaftiget sig med de arbejdsledige, med
kvindernes manglende deltagelse, med serli-
ge grupper af unge, som idraetsforeningerne
maske ikke i dag forméar at fi samlet op, er
den uorganiserede idret. Hr. Tinning rejste
spergsmaélet, om idretsforeningerne kan ka-
pere de nye former og de nye mélgrupper, og
om de overhovedet skal. Og det ved jeg
egentlig ikke. Jeg er ikke sikker pa, at idrats-
foreningerne kan, men jeg er helt overbevist
om, at idretsforeningerne vil gare nogle me-
get gennemgribende forseg pa at fi styrket
deres medlemstal, ogsd ved at inddrage nye
aktivitetsformer med henblik pa nye grupper.

Og sa er sporgsmalet, om de skal. Ja, i det
omfang man stadig mener — og det mener jeg

— at idraetsforeningen er et sted, hvor man ud
over den rent idratslige aktivitet kan have
stor fordel af at medes i socialt samvar og
meget andet, altsd klublivet ud over idrats-
aktiviteterne, s synes jeg, det er glimrende.
Men jeg ma afvise hr. Tinnings underliggen-
de forstaelse af, at det, vi ville, var at legge
hindringer i vejen for andre former, og sé
navnte hr. Tinning aftenskolerne.

Der er ikke tale om, at det problem, vi
star med, er, at nogle skal leegge hindringer i
vejen for aftenskolerne. Problemet er, at af-
tenskolerne har nogle langt bedre betingelser
og ekonomiske muligheder for at lenne deres
ledere med et eller andet antal hundrede kro-
ner i timen, som idretsforeningerne ikke har.
Derfor er der ikke tale om, at man skal leg-
ge hindringer i vejen for aftenskolerne, men
der er tale om, at man skal forsege at skabe
nogle mere lige konkurrencevilkdr og nogle
aftaler de to verdener imellem, si man ikke
kan konkurrere pd, hvem der har de mest
fordelagtige ordninger. Det kalder jeg ikke at
legge hindringer i vejen for aftenskolerne,
det kalder jeg at skabe en mere ligelig mulig-
hed for at tilbyde disse aktiviteter, og det mé
man da efterhdnden kunne finde nogle ord-
ninger pa og nogle lokale aftaler om, selv om
det har lange udsigter sikkert.

Flere ordferere har naturligt nok efterlyst
kommissoriet for udvalget. Det kommissori-
um star egentlig beskrevet i redegerelsens
problemkatalog. Det vil naturligvis yderligere
blive underbygget med det, der er foreglet
under denne debat i dag, siledes at dels re-
degerelsens problemkatalog, dels de ting, der
af ordfererne har veeret fremheaevet i dag, pa
en eller anden méade vil blive skrevet sam-
men som et kommissorium for udvalget, for
det er jo det, vi i folketinget mener at udval-
get skal beskaftige sig med.

Ogsd speorgsmélet om en sammenhang
med folkeoplysningsudvalget er blevet rejst,
og nu har jeg lige checket med udvalgets for-
mand, at dette udvalg har en tidsfrist, der
hedder slutningen af 1988. Jeg havde ikke
forestillet mig, at breddeidretsudvalgets ar-
bejde skulle vare lige s& leenge som folkeop-
lysningsudvalgets arbejde. Jeg synes, det er
meget vigtigt, at vi far en belysning af
breddeidrattens vilkar, men det behever ikke
nedvendigvis betyde, at udvalget skal sidde
lige sa leenge, og det skal det helst ikke. Jeg
er enig med de ordferere, der har sagt, at det



