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Rahbzk Megller (SF):

Jeg noterede mig, at hr. Anker Jorgensen
talte om, at han sd den nordiske handlings-
plan som forste led i en raeekke rullende pla-
ner. Det synes jeg er en udmarket idé. Méa
jeg s& sporge hr. Anker Jorgensen, om man
forestiller sig, at der som et led i fremtidige
udviklinger skal vere et storre element af
projekter, der i hejere grad kan gere Norden
til en selvbarende teknologisk enhed, og,
hvis hr. Anker Jorgensen har siddanne planer,
hvorfor han sa ikke kunne stotte SFs dagsor-
densforslag, der netop omhandler sddanne
planer. Det er jo netop det, vi mangler.

Lilli Gyldenkilde (SF):

Det, der bringer mig herop, er, at jeg har
lyst til at gd op og sige tak til den nordiske
minister, fordi den nordiske minister sagde
tak til SF, fordi vi har rejst denne debat.

Det er sddan, at der har veret, synes jeg,
en slags smafornermethed over, at der over-
hovedet er nogen, der har vovet at lave en
nordisk debat herinde i folketinget, og jeg
synes, at det er glimrende, at vi ogsi diskute-
rer det nordiske samarbejde, for det er der jo
tradition for, at det gor vi ikke. Jeg kan godt
den gamle historie om, hvorfor vi ikke gor
det mere, men jeg synes, det er vigtigt, at vi
tager diskussionen om det nordiske samar-
bejde frem. Der er da ogsd kommet det gode
ud af det, ogsd af min debat og fru Margrete
Aukens debat med hr. Anker Jorgensen, at
der nu fra socialdemokratiets side er tale om,
at nu skal vi se dette som nogle planer, der
kan rulle videre og over ar méske kan vere
noget, der peger fremad, og som kan blive
bedre end det her fremlagte. Sddan forstar
jeg det, for hr. Anker Jorgensen stotter jo i
hvert fald det, Nordens Faglige Samorgani-
sation er gdet ind for, og det gor vi et stykke
vej i alt fald, med retningen gor vi i alt fald.

Sa vil jeg godt sige til hr. Anker Jorgen-
sen, at det kommer jo ikke bag pd mig, at hr.
Anker Jorgensen mener, at vi i SF er vidtlef-
tige. Det tror jeg nok man har sagt om SF
siden SFs start for 25 ar siden, men vores
erfaring er nu alligevel, at socialdemokratiet
sd til gengeeld er lidt gumpetungt, og dette
ikke sagt for at fornerme nogen, for nu skal
vi forbredres, eller hvad det er, det hedder,
omkring alt det her. Men det er altsd ned-
vendigt, at der er nogle, der en gang imellem

banker lidt i bordet og siger: ja, men vi kan
da komme videre. Vi skal da ikke vere ngj-
somme. Vi ma da bringe tingene videre. Hvis
ikke nogle havde gjort det, og det ved hr.
Anker Jorgensen fremfor nogen, sa var arbej-
derbevaegelsen jo aldrig ndet si langt, som
den er trods alt, trods det, at vi ikke synes,
den er ndet langt nok, og trods det, at vi sta-
dig vaek er sa vidtleftige, at vi mener, at den
skal lengere. Sa jeg synes, det har veret
godt, at vi har haft debatten.

Jeg er lidt ked af, at man ikke kan ni sa
meget, som man gerne ville i den slags de-
batter, for jeg synes, det kunne have veret
godt og sundt, om vi méske ogsd var kom-
met lidt nermere ind i det med handelshin-
dringer, hvordan vi fir afskaffet handelshin-
dringer. Akkurat som fru Aase Olesen kunne
sige, at vi maske ogsd fremover skulle dis-
kutere sikkerhedspolitik, sa er der nogle for-
skellige bindinger fra de forskellige lande,
der gor det til noget vanskeligt, men derfor
kan vi alligevel diskutere det, mener jeg. Pi
samme made er det omkring handelshindrin-
ger, dér har vi ogséd forskellige bindinger, og
derfor star vi ogsad i forskellige situationer.
Og dér ville jeg godt have haft en narmere
droftelse af, hvordan vi ger det, nar vi nu
rent faktisk har bundet os s& meget, som vi
har, til EF. Vi kommer altsi ikke uden om,
at det nordiske samarbejde ogsd handler om,
hvordan vi far lavet et forbedret nordisk
samarbejde, pad trods af at vi er medlemmer
af EF. Den debat har vi til gode, og den ma
vi vende tilbage til, men jeg synes i hvert
fald, at det har veret udmerket, at vi har
haft denne debat, for det nordiske skal dis-
kuteres her. .

Til allersidst skal jeg lige sige, at nar vi nu
siger, at vi skal arbejde for Norden som
hjemmemarked, vil jeg ikke undlade at gore
opmarksom pa, at nar jeg drager EF ind i
debatten, sa er det ikke tilfeeldigt. De seneste
eksporttal viser, at hvor vi, for vi kom ind i
EF, havde storst samhandel med, og jeg nav-
ner reekkefolgen: Sverige, Vesttyskland, Eng-
land, Norge og USA, si ser billedet anderle-
des ud nu. Nu hedder det: Vesttyskland,
England og USA er ved at overhale Sverige,
dvs. Sverige og Norge ligger i bunden af
dem, vi samhandler med pa eksportomréidet.
Det siger nok noget om, at vi har sovet lidt
for lenge, og at EF-samarbejdet spiller en
storre rolle, end nogen har villet vare ved i



