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[Rahbæk Møller] 

Håndværksrådets forhenværende direktør, 
Bjarne Hastrup, i en række artikler og ind- 
læg har gjort opmærksom på, at det netop er 
en af de kedelige konsekvenser af EF-med- 
lemskabet, at det i mange tilfælde på grund 
af toldformaliteter og andet er blevet vanske- 
ligere for mindre virksomheder at starte en 
eksport til Norge og Sverige, således at det 
nu som regel er Vesttyskland, der er første 
eksportland for en mindre eksportvirksom- 
hed, der starter en eksport, og det er en tun- 
gere gang. Derfor -  og det vil jeg da godt 
understrege -  roste jeg sådan set det initiativ, 
der lå i handlingsplanen på det punkt, men 
ytrede også min skepsis over for, om det var 
nok, for vi ved jo, at i det praktiske er det 
nordiske mest noget, der kommer frem ved 
særlige lejligheder, mens det i det daglige er 
EF-medlemskabet, der i højere grad præger 
embedsmændenes og andre beslutningstage- 
res arbejde. 

(Kort bemærkning). 

Skrumsager Skau (V): 
En kort bemærkning til hr. Rahbæk Møl- 

ler på grund af det, som lige blev sagt: vi vil 
gerne eksportere til og samarbejde med de 
nordiske lande; det er de pågældende lande, 
som hr. Rahbæk Møller nævner, der hindrer 
den frie handel. Det er ikke EF, og det er 
ikke Danmark, der gør det, men Norge og 
Sverige, og vi ser frem til, at der bliver et 
bedre marked med en virkelig frihandel mel- 
lem de nordiske lande. 

(Kort bemærkning). 

Rahbæk Møller (SF): 
Der er vel to årsager til, at det bliver tun- 

gere, og den ene er -  for at resumere det -  at 
toldbehandlingen er blevet vanskelig, efter at 
vi er kommet ind i EF, fordi der er en fælles 
grænse. Den anden er, at der er noget, der 
hedder harmonisering, og det er ret væsent- 
ligt på dette punkt. Den foregik tidligere i 
overvejende grad de nordiske lande imellem, 
men nu foregår den i stigende grad med EF, 
og så kan resten af Norden koble sig på, hvis 
den har lyst til det. 

Jens Peter Jensen (V): 
Når jeg tager ordet så sent under debatten, 

er det, fordi venstre, når talen er om nordi- 

ske samarbejdsspørgsmål, ikke har noget be- 
hov for at profilere sig. 

Dernæst vil jeg sige, at ministeren for nor- 
diske anliggender var så venlig -  som det er 
hans natur -  at takke fru Margrete Auken 
for forespørgslen her, så man kunne få den- 
ne debat. Jeg ved ikke, hvor stor taknemlig- 
heden er, efter at vi har oplevet denne debat, 
hvis essens er en socialistisk broderstrid om 
nogle teorier, der startede meget smukt med, 
at fru Margrete Auken sagde, at handlings- 
programmet var en vind i en hornlygte. Det 
kan godt blive interessant for Nordisk Inve- 
steringsbank at investere i horn, for det bli- 
ver der mangel på, men der er nok af vind. 
Jeg håber ikke, at denne flatulationsdebat 
skal fortsætte, for jeg synes ikke, der er me- 
get ved at diskutere på det plan. 

Venstre vil medvirke til at iklæde hand- 
lingsplanen kød og blod ved en indsats i de 
dertil indrettede organer: parlamenter og re- 
geringer. Det er det, det drejer sig om, og jeg 
vil takke hr. Anker Jørgensen for det så 
smukt formulerede dagsordensforslag, som 
jeg gerne vil støtte, når det kommer til af- 
stemning. 

(Kort bemærkning). 

Lilli Gyldenkilde (SF): 
Det, der kalder mig herop, er det, hr. Jens 

Peter Jensen sagde om, at det har udviklet 
sig til en socialistisk broderstrid. (Jens Peter 
Jensen: Undskyld, søsterstrid!). Det er noget 
sludder! Det er hverken en broderstrid eller 
en broder-/søsterstrid. Dette handler ikke 
om, at vi på nogle punkter er uenige med 
socialdemokratiet, men om den dagsordens- 
diskussion, som er affødt af, at det er social- 
demokratiet, der foreslår dagsordenen på 
vegne af en regering, som det i øvrigt ikke 
kan samarbejde med på ret mange områder. 
Men man er måske ved at komme i træning, 
fordi man har diskuteret hybridnet i dag. Det 
var det, det handlede om, og jeg vil ikke ha- 
ve, at det, der står tilbage efter denne diskus- 
sion, er, at socialdemokratiet og SF som sæd- 
vanlig slås. Når vi slås, er det, fordi vi meget 
gerne vil være med til at få noget bedre ud 
af det her, og ikke, som hr. Anker Jørgensen 
sluttede debatten for et øjeblik siden med at 
sige, fordi vi nu skulle op at lave propagan- 
danumre ud af det her i Nordisk Råd. Det er 
lidt beskæmmende, og jeg bliver altid så ked 


