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[Svend Heiselberg]

lykkeligt, hvis det havde veaeret muligt, da hr.
Bjern Westh sad i en regering, men det var
det ikke. Det kan man i dag, og derfor er
erhvervsfolk, der skal leve af at drive virk-
somheder, glade ved, at regeringen er kom-
met med det forslag.

Miljeministeren (Chr. Christensen):

Jeg beklager over for hr. Bjorn Westh, at
jeg ikke var i stand til at svare pd spergsma-
let for. Jeg har i mellemtiden fiet oplyst, at
industriministeren havde sin vurdering fra
henvendelser fra Samradet for de Regionale
Egnsudviklingsudvalg i Nordjylland.

(Kort bemarkning).

Arne Lund (KF):

Det er méske overfladigt at komme herop
igen efter miljeministerens svar, men jeg skal
bare lige gore opmeerksom pda, at vi under
udvalgsarbejdet har modtaget forskellige
henvendelser fra det nordjyske omrade. In-
dustriministerens svar pa disse henvendelser
er aftrykt som bilag til beteenkningen, og det
tror jeg er vigtigere at holde sig til, end hvad
der bliver sagt i TV-Avisen.

(Kort bemarkning).
Bjern Westh (S):

Det, jeg henholder mig til, er, at industri-
ministeren, sd vidt jeg husker debatten — og
det tror. jeg vi alle sammen er enige om —
oplyste over for folketinget, at formanden for
Nordjyllands Erhvervsrdd havde anbefalet
den @ndring, der sker. I TV-Avisen samme
aften star pageldende formand for erhvervs-
radet sd og siger, at det ikke passer. De kan
ikke anbefale det, og de synes, det er en for-
ringelse.

Men det var altsd en oplysning, folketinget
fik af industriministeren, inden vi tog stilling,
og jeg kan forstd, at regeringen ikke reagerer
pa den modsatte oplysning. Men man kunne
jo sperge det radikale venstre: giver det an-
ledning til endret holdning i det radikale
venstre, at vi dbenbart har vedtaget en lov-
givning p4 baggrund af en oplysning, der
ikke er fuldt korrekt?

(Kort bemaerkning).
Svend Andersen (S):

Ja, det er vasentligt at understrege, at der
ikke til udvalget er tilgdet nogen henvendelse
med anbefaling af dette lovforslag. Hvis re-
geringen eller ministeren har faet sidanne
henvendelser, er de i hvert fald ikke udvalget
bekendte og har ikke vaeret behandiet dér.

Hr. Svend Heiselberg har sikkert misfor-
stdet, hvad det er, egnsudvikling drejer sig
om, nar han taler om, at en lav rente skulle
kunne @ndre strukturen i egnsudviklingsom-
rdderne. Det er udmearket med en lav rente,
men det, det drejer sig om specielt i egnsud-
viklingsomraderne, er at f4 @ndret struktu-
ren, at fa en eget tilflytning af virksomheder,
at fa et oget erhvervsvalg, og det skal der
altsd noget mere til end en generel politik
som den, regeringen legger op til. Det skal
der en speciel egnsudviklingspolitik til. Det
er det, socialdemokratiet har stet for, og det
er det, vi godt vil have fortsat bliver lavet pa
en rigtig made.

(Kort bemerkning).

Niels Helveg Petersen (RV):

Mit partis ordferer, hr. Larsen-Ledet, be-
finder sig svaevende i luften i en flyvemaski-
ne, og jeg skal derfor gore et par bemerknin-
ger til interesserede spergere om det radikale
venstres holdning til lovforslaget ved tredje
behandling.

Vi stillede under andenbehandlingen en-
dringsforslag, som — inden for den samme
okonomiske ramme — efter vores opfattelse
ville have veret en klar forbedring af loven.
Disse @ndringsforslag blev stemt ned, der
kunne ikke samles et flertal derfor, og netop
sporgerne ved bedre end nogen andre hvor-
for.

Jeg mener, at den omlegning fra lin til

‘tilskud, som sker, er berettiget i lyset af den

generelle rentenedsettelse, der har fundet
sted. Og hvis det yderligere gar sddan — hvad
jeg haber, og hvad der vil veere mulighed for,
hvis man i evrigt nar frem til fornuftige afta-
ler péa arbejdsmarkedet — at vi far et yderlige-
re rentefald, s vil tilskudsordningen jo ogsd
relativt forbedres.

Med disse ord vil jeg gerne anbefale lov-
forslagets endelige vedtagelse og oplyse, at
den radikale folketingsgruppe i denne vurde-
ring ikke alene bygger pé, hvad industrimini-
steren sagde under lovforslagets anden be-



