6535

22/2 85: 2. beh. af f. t.

6536

1. om egnsudvikling

[Industriministeren]

justitsministeriets notat, at der kun ville kun-
ne ydes anlagstilskud efter den galdende
lovs regler, det vil sige kun i de specielle
egnsudviklingsomréder, ikke til f.eks. Vestjyl-
land, Senderjylland og @stlolland. Der kan
kun ydes tilskud efter de gamle procentreg-
ler. Det ville efter min opfattelse og vurde-
ring veere i strid med lovens grundlag og in-
tentioner ikke at afvente behandlingen af
regeringens forslag til ny egnsudviklingslov.

Det ville endvidere vare i konflikt med
onsket hos et flertal i tinget at bruge af bevil-
lingen for 1985, inden vi har set, hvad der
sker med det radikale venstres forslag. Ja, nu
har jeg hert, at socialdemokraterne vil stem-
me imod det, og vi har meddelt i betenknin-
gen, at vi ogsé vil stemme imod det, men det
ved vi altsd forst i dette gjeblik, og det ville
vere at tilsidesette det radikale venstres &n-
dringsforslag, hvis jeg ikke afventede, hvad
folketinget ville gore med dette forslag.

Det radikale venstre foreslar, at en del af
bevillingen til anlegstilskud anvendes til
ydelse af statsgaranti mod rentetilskud for
lan optaget pa det private ldnemarked. Erfa-
ringerne viser imidlertid, at finansieringsbi-
stand i form af statsgaranti for l14n ikke er
serlig motiverende eller interessant for er-
hvervslivet. Den statslige garanti er kun til
glede for langiverne, der i praksis hverken
giver lantagerne rentelettelse eller andre for-
dele. Administrationen af garantierne er lige
sa besverlig som administrationen af almin-
delige ldnesager.

Rentetilskud betyder, at virksomhederne
vil fa pengene udbetalt over en 10-4rig perio-
de, og det er bestemt ingen likviditetslettelse.
Det er heller ikke noget, der motiverer virk-
somhederne til at udvide, endsige til at flytte
til et af vore randomrader. Et kontant an-
legstilskud af en vis sterrelse er derimod ba-
de en likviditetslettelse og en egenkapitalfor-
bedring. Denne udvikling har-vi set i alle
lande, og det er derfor, regeringen foreslar
tinget, at vi nu gar over til likviditetstilskud,
kontanter, i stedet for I1an.

P4 denne baggrund ma jeg anbefale at
stemme imod det radikale venstres @&ndrings-
forslag.

Det er rigtigt, som hr. Larsen-Ledet gjorde
opmarksom pd, at jeg har fiet et praj om,
hvad det radikale venstre forestiller sig, men
jeg haber stadig vaek, at vi vil veere i stand til
at forhandle dette pa plads, og jeg hdber og-

s& meget, at socialdemokratiet ved tredje be-
handling vil stemme for forslaget. Det er en
nedvendig modernisering. I dag kan man fa
1&n alle vegne til billige priser og pd gunstige
vilkdr, og hvis eller nir overenskomsterne
matte vere i hus, vil renten falde yderligere.
Det er derfor vigtigt i tide at f4 endret den
statslige laneordning til en tilskudsordning.
Det er det, jeg foresldr, og det glader mig, at .
det radikale venstre ved tredje behandling vil
stemme for regeringens forslag.

Formanden:
Der er stadig megen uro.

Svend Andersen (S):

Det afsnit af justitsministerens redegorelse
til udvalget, som industriministeren her om-
talte, berettiger ikke den handling, ministeren
foretog.

Det er rigtigt, at der stir, at ministeren
ikke har hjemmel til at give bevillinger efter
loven, men der star ogsd, at det er ministe-
rens egen fejl, at denne hjemmel ikke er til
stede. Det er ministeren, der har undladt at
soge bevilling til en lov, som er vedtaget af et
stort flertal i folketinget. Det er det, vi be-
brejder ministeren, og det er det, der er noget
ganske uhert i vor forfatningsretlige historie.

Sa vil jeg godt ga tilbage til de tal, som
ministeren sagde at jeg ikke behandlede rig-
tigt. Jeg vil bede ministeren om at give en
forklaring pa, hvorfor der ikke er forskel pa
globallan pa 55 mill. kr. i 1983 og 40 mill.
kr. i 1985. Jeg vil ogsd godt bede om en for-
klaring pd, hvorfor der ikke skulle vere tale
om en forringelse i de samlede egnsudvik-
lingsordninger, nir bevillingerne pa finanslo-
ven i 1983 var pa 344 mill. kr. og i 1985 pa
181 mill. kr.

Ministerens bemarkninger om, at et gene-
relt rentefald skulle kunne fa betydning for
iseer egnsudviklingsomraderne, er vi ikke
enig i, idet det netop er i en situation, hvor
det er billigt at etablere sig hvor som helst, at
der er behov for yderligere tilskyndelse til at
etablere sig i egnsudviklingsomraderne.

Ministeren misforstir helt, hvad en egns-
udviklingsordning er. Det fremgér af det, der
er blevet resultatet af den omlagning af lov-
givningen, ministeren har foresldet. Resulta-
tet er bl.a., at der nu er 30 personer, der for-
lader Silkeborg, som er et egnsudviklingsom-



