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[Maisted]

Jeg har aldrig nogen sinde oplevet, at en
vare, der var mangel pa, faldt i pris, fordi
man ogede skatten eller afgiften pd den. Ree-
sonnementet er hojst ejendommeligt, og sé
vidt jeg har forstdet, er der endnu ingen, der
har benagtet, at nettoydelsen stiger, ndr man
oger ejendomsskatten. Det, der er pointen i
det hele, er jo netop, at hr. Lykketoft praci-
serede, at det eneste, folk interesserer sig for,
er den nettoydelse, de skal betale, nar de sid-
der i en ejendom, og den er i hvert tilfelde
aldrig nogen sinde faldet, fordi hr. Lykketoft
har aget skatter og afgifter.

Hagen Hagensen (KF):

Jeg skal ferst gere nogle bemarkninger
om de af indenrigsministeren fremsatte lov-
forslag, og jeg vil gerne understrege — hvad
ministeren ogsa ger i sine bemarkninger der-
til — at der er grund til at inddrage det omra-
de, der hedder ejendomsbeskatning, i de
skattereformdreftelser, der foregar. Det skuf-
fer mig derfor, at socialdemokratiets ordferer
siger, at det har man intet onske om at gore.
Jeg troede, hensigten med disse dreftelser var
at fa en skattereform, hvorved man fik gjort
op med en hel del af de ting, som alligevel til
syvende og sidst har en sammenhang, og
ejendomsskatterne har en sammenhzng med
indkomstskatterne. Det kan vi ikke komme
uden om.

Derfor mener jeg ogsd, det er rimeligt, at
den betenkning, hr. Lykketoft nys navnte,
méa komme til at indgd som grundlag i de
videre droftelser om skattereformen.

Det, ministeren gor her, er alene at rejse
sporgsmalet om en @ndring af bestemmelsen
om grensen pd de 10 promille, som kommu-
ner skal udskrive, nar blot en enkelt skatte-
yder nar skatteloftet i henseende til indkom-
sten, og der er vel grund til at nzvne, at det
bare er det, man gor, fordi ogsd socialdemo-
kratiet erkender — det viser dets eget forslag
— at det er en ordning, man kan g ind for.

Der er nok noget ganske uhensigtsmassigt
i at have denne regel, og det er der ikke
mindst grund til at understrege, fordi man
har fiet opheevet adgangen til at fratrekke
ejendomsskat, nir man ger sin skattepligtige
indkomst op. Man ved udmearket godt, at
bade det konservative folkeparti og andre
partier inden for regeringen ensker at ophze-
ve den regel, man pétvang os for nogle ar

siden, om, at ejendomsskat ikke laengere
kunne fratrekkes, nar man gjorde sin ind-
komst op. Vi ma erkende, det ikke kan lade
sig gore nu, men om end det er gemt, er det
ikke glemt. '

Der er tale om bade bund og loft i forbin-
deise med grundskyld, si det er ikke frem-
med for os at tale om et loft for grundskyl-
den. Det har vi i arenes leb gentagne gange
fremsat forslag om, og det er da noget, man
kan tage op, men i en anden sammenhang;
det er derfor, det skal indga i de videre dref-
telser om hele vores beskatning herhjemme.

Der er rigtigt peget pa i dette forslag, at
man ogsd skal drefte, hvem der ber betale
ejendomsskat, og at man skal se pa de be-
grensninger, der muligvis skal vere, nar
man fastleegger grundskyldpromillen. Si me-
get om det.

S4& kommer jeg til socialdemokratiets for-
slag, og her skal jeg blot gentage, hvad jeg
nys sagde: at man gér ind for at ophave 10
promille greensen, og at man vil fastlegge en
bund og et loft for prima@rkommunernes
grundskyld, men som navnt méd det for mig
at se indgd i de dreftelser, der i evrigt finder
sted, om man skal fastholde amtsgrundskyl-
den, hvor regeringsforslagene gar ind for at
nedsatte den. Nu vel, det er da problemer,
som vi maske kan komme til at drefte under
udvalgsarbejdet, men jeg for mit vedkom-
mende kan ganske klart henholde mig til det
af regeringen fremsatte forslag.

S4 nogle bemerkninger om den indforelse
af en lebende grundverdistigningsafgift, som
socialdemokratiet onsker. Der er ikke spor
tvivl om, at byrden er tung nok pé ejere af
egen bolig og for resten ogsd pa andre ejere
af fast ejendom, som ikke kan overvalte dis-
se skatter pad andre, som der er nogle der
kan, f.eks. i forbindelse med udlejningsejen-
domme. Men ogsd lejere vil man pa denne
made ramme, og det synes jeg skal noteres i
denne forbindelse. Man vil altsa fordyre hus-
lejen, fordi man vil have indfert en lebende
grundverdistigningsafgift.

Man kan ogsd komme ud for i den forbin-
delse, at der kommer svingninger i vaerdierne
pa ejendommene, som betyder, at man bliver
belastet, nar de gar op, men nar man gir ned
under linjen, far man nok ikke den erlagte
lobende grundverdistigning af de andre puk-
ler tilbage. Det synes jeg nok man skal nev-
ne i denne forbindelse.



