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vedr. folkeskolen m.m.

[Ole Vig Jensen]

vej de vil gd, hvis de vil udnytte muligheder-
ne.

(Kort bemarkning).

Ebba Strange (SF):

Ogsa fra SFs side har vi veret tilfredse
med, at undervisningsministeren har indkaldt
de gamle folkeskoleforligspartier til droftel-
ser, inden han fremsatte sit forslag til @n-
dring af folkeskoleloven. Det havde vi @rlig
talt ogsa forventet, og hvis han ikke havde
gjort det, ville det have vaeret ham, der havde
spraengt folkeskoleforliget.

Vi er i SF ikke interesserede i at sprenge
folkeskoleforliget. Vi synes, det er vigtigt, at
folkeskoleloven hviler pa et bredt grundlag,
men nar hr. Ole Vig Jensen star heroppe og
siger, at nu er der skabt enighed, s& vil jeg
godt sige, at min oplevelse af de dreftelser,
vi har haft, har varet, at nu er vi kommet s&
langt, som vi kunne med de dreftelser, og s
mé resten foregd herovre i folketingets ud-
valg.

Jeg vil bede bade hr. Ole Vig Jensen og
undervisningsministeren om at nerlaese det,
fru Hanne Thanning Jacobsen sagde, og ogsa
det, den socialdemokratiske ordferer sagde.
Der er mange hurdler endnu. Jeg haber, at
det lykkes at skabe enighed. Den er ikke
skabt pa nuverende tidspunkt, og det tror
jeg ogsa godt at bade hr. Ole Vig Jensen og
undervisningsministeren er klar over. Og jeg
haber at vi i fellesskab kan preve at fa lost
de problemer, der er. Jeg synes, at det er for
tldhgt at g ud i verden og sige, at nu er vi
enige, for det er vi faktisk ikke.

Bente Juncker (CD):

Man skal aldrig lade en god lejlighed gé
fra sig til at sige, hvad man mener, og jeg
tror, undervisningsministeren vil have fuld
forstaelse for det, nér jeg n®vner, at CD var
imod folkeskoleforliget af 1975. Det er CD
ogsd i dag, selv om vi kan stette de justerin-
ger og @ndringer, som ministeren foreslar, og
som den nuvarende sammens®tning af fol-
ketinget kan mobilisere et flertal for.

Et af centrum-demokraternes grundleg-
gende ensker til en skolelov er og har altid
veret en formalsparagraf, der utvetydigt si-
ger, at skolens primare opgave er at give
undervisning, sd eleverne kan tilegne sig
kundskaber, fardigheder, arbejdsmetoder

osv. Det er efter CDs mening sddan, at uan-
set hvor mange forskellige opgaver og gore-
mal der er i skolens hverdag, sa er det stadig
undervisning, der er hovedsagen. Men en
siddan formulering kan der ikke siges at sam-
les flertal for her.

S4 meget mere bemerkelsesverdigt er det,
at det dog er muligt at foresla at kalde det,
man skal foretage sig i bernehaveklasserne,
for undervisning i stedet for beskaftigelse.
Det er et fremskridt, at man nu erkender, at
der faktisk er bern, der oplever deres forste
skuffelser i skolen, fordi de ikke kan fa ind-
friet deres forventninger med hensyn til at
leere at leese, skrive og regne, uanset hvor
parate og ivrige de er. Det problem bliver
der nu lest op for med @ndringen af lovens
§ 10, 1. pkt.

Til de ovrige @ndringer i indskolingsfasen
vil jeg naevne det ugentlige timetal, minimum
20 timer for samordnet forleb i argangsdelte
skoler, samt almindelig adgang for kommu-
nerne til at haeve timetallet for de yngste
klasser. Der er for gjeblikket ikke mulighed
for ekstrabevillinger til formalet, men vi feler
os ‘overbevist om, at kommunerne vil gere
deres yderste for at finde de nedvendige
kompenserende besparelser.

Ministeren navner i rekken af forslag, at
det kan anbefales at overfore specialunder-
visningstimer til normalundervisningstimer.
Lektor Niels Egelund, Danmarks Larerhoj-
skole, har leenge peget péa, at flere normalun-
dervisningstimer er at foretraekke fremfor, at
man sender sd mange bern til specialunder-
visning. P4 baggrund af Jyllands-Postens op-
lysninger i dag om en undersegelse i Sender-
jyllands amt over laeseklinikker kan vi tilslut-
te os denne anbefaling.

S4 meget om de yngste. Senere i skolefor-
lobet og et par paragraffer leengere fremme, i
§ 12, moder vi et af de store, kontroversielle
spergsmal, proverne. Den foresldede @ndring
er beskeden. Skolenavnet kan bestemme, at
der skal holdes terminspraver i 9. og 10.
klasse. Det er udmerket, at terminsproverne
hjemles i loven, selv om det nappe vil ®ndre
noget ved de faktiske forhold. :

I centrum-demokraternes gjne havde det
veeret vigtigere at @ndre selve prevesystemet,
s& der var blevet overensstemmelse mellem
undervisningsniveau og preveniveau. Folk
har svaert ved at forstd den geldende ord-
ning, og jeg vil da ikke undlade at n&vne, at



