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[Torben Lund]

stramme betingelser. For mig at se er det
langt det mest vidtgdende indgreb i medde-
lelseshemmeligheden, og derfor kunne der
maéske vaere grund til saerlig stramme betin-
gelser. P4 den anden side vil vi ikke afskere
muligheden for rumaflytning som et efter-
forskningsskridt i meget alvorlige sager, hvor
andre metoder ikke kan anvendes.

Vi synes ogsd, det er rigtigt, at man opret-
holder, at det er retten, der har kompetencen
til at fere kontrol med disse indgreb.

I lovforslaget er indgrebene forbeholdt
den grovere kriminalitet. Det synes jeg er
rigtigt. Jeg skal kun pege pd ét punkt i den
forbindelse. Det er spergsmalet om anven-
delsen af disse midler i forbindelse med gro-
ve overtraedelser af skattelovgivningen — eller
rettere: skattesvigsbestemmelsen og bestem-
melsen om grovere toldlovsovertraedelser,
altsd momssvig. Vi mener, det er rigtigt, at
man har taget den bestemmelse med i lovfor-
slaget. Der er her tale om en staerkt organise-
ret og meget professionel kriminalitet, meget
ofte en kriminalitet, der ndr langt ud over
landets grenser. Derfor er det rimeligt, at
politiet far gode efterforskningsmuligheder.

Det helt centrale i forslaget er naturligvis
advokatbeskikkelsen, og det mener vi er me-
get afgerende for de retssikkerhedsmaessige
hensyn, der mé tages. Vi mener, det er vig-
tigt, at retten prasenteres for argumenter bé-
de for og imod indgreb i meddelelseshemme-
ligheden, og af gode grunde har den aflytte-
de part ikke nogen mulighed for at gere ind-
sigelse. Derfor er det rigtigt at f& en advokat-
beskikkelse ind.

Til gengaeld vil jeg godt pege pa mulighe-
den for at gore advokatbeskikkelsen lidt me-
re vidtgdende. Vi mener faktisk, at den ber
udstraekkes til alle sager, ogsd sager, hvor der
er tale om hensyn til fremmede magter og til
statens sikkerhed.

Jeg tror generelt, at politiets argumentati-
on vedrorende advokatbeskikkelse og politi-
ets betenkelighed ved, at der kan ske udsiv-
ning om de indgreb, der foretages, er meget
steerkt overdrevet. Men da den risiko nu ger
sig sarlig geeldende i sager, hvor hensynet til
fremmede magter og til statens sikkerhed er
vaesentligt, kunne man maske forestillle sig,
at man foretog en sarlig udvelgelse af advo-
kater til beskikkelse i disse sager.

-. Jeg vil ogsd godt sige et par ord om an-
vendelsen af agenter som led i efterforsknin-

gen. Specielt narkokriminaliteten har gjort
sporgsmalet om anvendelse af agenter som
led i efterforskningen meget aktuelt. Jeg tror
ogsd, jeg godt ter sige, at uden anvendelsen
af agenter ville en del af de seneste ars meget
alvorlige narkoforbrydelser formentlig ikke
have varet opklaret.

Det er klart, at brugen af agenter rejser
nogle retssikkerhedsmasige problemer, dels i
forhold til politiets integritet ved, at politiet
deltager aktivt i et kriminelt heendelsesforlab,
dels selvfolgelig ved risikgen for, at grensen
for brugen af agenter, det, man ogsa kalder
provokationsgransen, bliver overskredet i det
konkrete tilfelde. Derfor legger vi meget
stor veegt pd, at dette meget vidtgdende efter-
forskningsskridt bliver undergivet en lovre-
gulering, og at det samtidig bliver praciseret,
at der ikke hermed er tilsigtet nogen udvidel-
se i anvendelsen af agenter. )

Ud over at mistanken i disse sager skal
veere serlig bestyrket, og ud over at andre
efterforskningsskridt ikke skal vere anvende-
lige, mener jeg, det mad overvejes, om ikke vi
tillige ber opstille den betingelse for anven-
delse af agenter, at der skal vare tale om
meget grov kriminalitet. Om det alene skal
vedrore narkosager, som det har varet fore-
sldet fra nogle sider, vil jeg godt lade std
abent, men det er i hvert fald vores opfattel-
se, at vi fra starten mé have indfojet i loven,
at det skal dreje sig om grov kriminalitet, for
at politiet kan bruge et s& vidtgaende skridt.

Med hensyn til, hvilke personer der kan
optreede som agenter, ma det naturligvis som
en absolut hovedregel veere politiets egne
folk, der optreeder som agenter. Jeg kan ogsa
se, at man i lovforslaget har lagt meget ster-
ke begraensninger pa anvendelsen af private
personer som agenter. Jeg tror, at vi skal
stramme de betingelser yderligere op, og
mindretallet har jo i betenkningen peget pa
nogle muligheder.

‘Endelig vil jeg med hensyn til agenters
vidnepligt sige, at det pa den ene side er me-
get vasentligt, at agenterne og deres familier
bliver sikret imod overgreb. Det er jo et al-
vorligt miljo, de pégeldende har ferdedes i
som agenter, og derfor er overgrebsrisikoen
naturligvis ikke helt til at se bort fra. P4 den
anden side tror jeg, at man’'i lovforslaget
rammer noget rimeligt ved, at det er retten,
der kan pélegge agenterne vidnepligt. Jeg vil
vaere meget betenkelig ved, at vi afskaerer



