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tror, det vil vaere pa sin plads at gere det, og
vi har da ogsa allerede regeringens tilsagn
om, at det vil ske. Det skal naturligvis veere
en uvildig undersegelse, og arbejdet i udval-
get har vist, at der ogsd pa andre omrader
end dagpengeomradet er forhold, som tran-
ger til at blive afklaret, men det gor ikke
dagpengesagen anderledes eller mindre al-
vorlig og kritisabel, at der ogsa p& andre om-
rader kan vare forhold at undersoge.

Det stir fast, at der er begdet mange — for
mange — fejl og forsesmmelser i den sag, vi
drefter i dag. Lad snart tinget endeligt kunne
treeffe afgorelse om hele sagen og i evrigt fa
underretning fra regeringen savel om, hvad
der sker af undersegelser pd andre omréder
som om tilretteleeggelse af forretningsgange,
ikke mindst pa bevillingsomradet, s vi und-
gar lignende forhold fremover. Det er der
virkelig behov for.

Bjorn Elmquist (V):

Debatten om denne sag i folketingssalen
den 8. november 1984 endte som bekendt
med, at vi vedtog en dagsorden, som havde
to hovedpunkter. Det ene vedrorte det, vi
kalder for dagpengesagen, og det andet ved-
rorte fremtiden: hvordan kunne vi undgé, at
tilsvarende fejl kom til at optreede i fremti-
den? Den betenkning, som foreligger for os
i dag, giver folketinget et svar tilbage. Jeg
synes, at vores arbejde i udvalget har varet
rimelig godt, rimelig effektivt, og jeg vil tak-
ke sekreteererne, som har hjulpet os under-
vejs i de mange papirer.

For sa vidt angar den forste del af vores
dagsorden, det med dagpengesagen, er vi jo
endt i en tredelt lasning, kan man sige.

Sporgsmélet om den manglende lovhjem-
mel til forskudsudbetalingerne i perioden
1970-83 er endt med uddeling af naser til
diverse ministre — naser er vel et uparlamen-
tarisk udtryk, men jeg tillader mig alligevel
at bruge det fra talerstolen, da det er blevet
ganske udbredt i den almindelige sprogbrug.

Det andet omréade, hvor vi har gjort noget
tilsvarende fra udvalgets side, altsd indstillet
til folketinget, at det bliver udgangen pa det,
vedrerer svarene til folketingets udvalg og til
folketingsmedlemmer i perioden 1979-83.

Vi har i udvalget ogsd forsegt at finde ud
af, om vi kan gere noget for at sikre os, at
der for fremtiden gives fyldestgorende svar

til folketingsmedlemmer og til folketingsud-
valg fra ministre, men vi steder naturligvis
her pa visse problemer, som vi alle sammen
kender til. Det er klart, som justitsministeren
har sagt i et af sine svar, at der er en vis ned-
re grense for, hvad man kan tillade i det
politiske spil, men den er svar at satte. Pd -
den anden side ma jeg udlegge resultatet af
udvalgsarbejdet siddan, at vi i nogle tilfelde
har ment, at man var betenkeligt ner og for-
mentlig ogsa under denne granse.

Det tredje spergsmal, vi har beskeaftiget os
med inden for dagpengesagen, er det sakald-
te rentetab. Hvem har nydt godt af det?
Hvor er de penge endt henne, som staten har
mistet i de ar? Det er her, vi ender med at
opfordre regeringen til at nedsatte en kom-
missionsdomstol, der skal preve at underse-
ge, hvem der har nydt godt af rentetabene.
Er det A-kasser, er det pengeinstitutter, eller
er det eventuelt andre, og hvor kan ansvaret
herfor placeres?

Der er heller ingen tvivl om, at pa grund
af den almindelige rentehejde i samfundet er
de veasentligste tab forekommet i perioden
1976-83, ogsa fordi det var i den periode,
arbejdslesheden desvaerre blev rigtig stor.

Venstre er tilfreds med, at der bliver ned-
sat en kommissionsdomstol. Vi haber, at den
gennem et hurtigt udredningsarbejde kan
klarlegge de nevnte forhold.

Man har ogsd veret inde pad den mulig-
hed, som i sjeldne tilfeelde tidligere er fore-
kommet, at benytte en parlamentarisk kom-
mission. Néar vi stottede tanken om én kom-
missionsdomstol, var det ferst og fremmest
pa grund af, at den i modsetning til en par-
lamentarisk kommission ikke vil komme til
at bestd af politikere, men af uvildige perso-
ner udefra, formentlig ledet af en dommer,
sedvanligvis en hgjesteretsdommer — det
horte vi ogsd justitsministeren tale om i sit
indlaeg for lidt siden. Det er ogsd venstres
opfattelse, at man i offentligheden kunne
have set med misbilligelse pa, at politikere
udredede andre politikeres, maske endda
partifaellers, forhold.

For sd vidt angar den anden del af vores
dagsorden: fremtiden, er vi tilfredse med, at
der nu nedsattes et uvildigt, udenforstdende
udredningsorgan — sddan har vi forstiet at
regeringen vil felge henstillingen fra folketin-
get — som skal gennemgéd forskudsudbetalin-
ger i det hele taget inden for centraladmini-



