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[Nergaard Serensen)

langt fra hjemmet og dermed hindre en oget
mobilitet.

P4 den baggrund kan det naturligvis ikke
undre, at socialdemokratiet i hvert fald i for-
ste omgang kan tilsige disse tre lovforslag en
temmelig uvenlig behandling i udvalget.

Merete Aarup (KF):

Jeg skal pa den konservative gruppes veg-
ne tiltrede undervisningsministerens tre lov-
forslag, men jeg konstaterer, at det gamle
ordsprog »Mange bakke sma gor en stor d«
stadig lever.

Hanne Severinsen (V):

Da mit partis ordferer i denne sag, hr.
Tornas, ikke kan vare til stede, vil jeg pa
venstres vegne sige, at vi tiltreeder de forelig-
gende forslag. Vi investerer i disse ir mere
end nogen sinde i uddannelse, og der gores
en overordentlig stor samfundsmassig ind-
sat$ for at forbedre uddannelsesmuligheder-
ne. Det er givet ogsd nedvendigt for at beva-
re og yderligere udbygge produktion og be-
skeftigelse. Med en sadan kraftig udbygning
af uddannelsesmulighederne mi vi alle yde
et bidrag.

Lovforslagene skal ses som et led i at be-
grense stigningen i de offentlige udgifter
ved, at elever, der modtager lon, og som der-
for er bedre stillet end dem, der alene er
henvist til uddannelsesstotte, ikke lengere
har ret til befordringsgodtgerelse. Lovforsla-
gene er derfor en nedvendig konsekvens af
den samlede ekonomiske politik, og vi kan
stotte dem.

Ebba Strange (SF):

Undervisningsministeren er jo ungdom-
mens minister, og da det er ungdommens &r i
ar, forventer vi nu mange flotte gestus fra
undervisningsministerens side over for ung-
dommen.

Da vi havde debatten om ungdomséret,
kan jeg huske, at jeg sagde, at det, ungdom-
men havde brug for, i hejere grad var hand-
ling end store, smukke ord. Undervisnings-
ministeren sagde mange pane ord ved den
lejlighed, og nu kommer hans handlinger.

Noget af det forste, undervisningsministe-
ren sd giver ungdommen i ar, er altsd disse
tre forslag, som vi nu skal ferstebehandle, og
dem tror jeg ikke de unge vil tage sarlig

godt imod, idet de for mange af de unge fak-
tisk betyder en meget kraftig forringelse af
deres skonomiske forhold. Det er karakteri-
stisk, som ogsé hr. Nergaard Serensen gjorde
opmarksom pd, at ministerens egne uddan-
nelsesrdd og erhvervsuddannelsesudvalg er
gdet imod forslagene, for de ved jo godt, som
hr. Nergaard Serensen ogsd sagde, at netop
de skoler, vi beskaftiger os med her, ligger
geografisk meget spredt, og at der er meget
lange afstande. Jeg stir her med bilag 1 til
forslagene i uddannelsesudvalget, som kom-
mer fra erhvervsuddannelsesudvalget pa
jordbrugsomréadet, og hvis der er nogen, der
kan tale om lange afstande og heje trans-
portudgifter, er det dem. Derfor er det helt
givet, at SF ikke vil medvirke til gennemfo-
relse af disse lovforslag.

Sa foretager ministeren i bemerkningerne
til forslagene en sammenligning mellem de
elevers skonomiske vilkar, som det her dre-
jer sig om, og sa uddannelsesstatten, men, hr.
minister, vi er jo alle sammen i denne sal
enige om, at uddannelsesstotten er for lav, at
vi egentlig ikke kan veere bekendt at byde de
uddannelsessogende den uddannelsesstotte.
Nér den ikke er blevet @ndret, er det, fordi
nogle partier har én mening om det, andre
partier en anden og regeringen ikke mener,
vi har rad til at forbedre den. Det er derfor
et meget darligt sammenligningsgrundlag, og
det kan ikke veere rigtigt at sige, at fordi én
gruppe uddannelsesmgende har det ekono-
misk meget darligt, si skal vi ogsa forringe

-de ekonomiske vilkdr for andre grupper af

uddannelsessegende, dem, der har det nest-
darligst, for nu skal der rettes op pa landets
okonomi.

Jeg ved, at undervisningsministeren har
lest meget ekonomi, for inden han blev un-
dervisningsminister, var det jo i hej grad det,
han beskaftigede sig med, og jeg vil derfor
sperge ham, om han virkelig synes, at. det
nationalokonomisk er den rigtige vej at g at
tage fra en darligt stillet ungdomsgruppe,
fordi en anden ungdomsgruppe ogsa har det
darligt.

Jeg er enig med hr. Nergaard Serensen i,
at dette godt kan fa nogle konsekvenser. I
forvejen har EFG-eleverne problemer med
basisdret. Vi kommer fra SFs side med %t
forslag om len i basisaret, som vi har gjort-
det tidligere, og det gor vi, fordi vi af erfa-
ring ved, at hvis noget skal tiltrekke den sto-



