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Lovforslagets overgang til anden behand-
ling :
vedtoges uden afstemning.

Tredje nastformand (Lilli Gyldenkilde):

Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til
arbejdsmarkedsudvalget. Hvis ingen gor ind-
sigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

4) Forste behandling af lovforslag nr. L 160:
Forslag til lov om cendring af lov om en

arbejdsmarkedsuddannelsesfond. (Zndrede
regler om bidragspligt, bidragsfastscettelse
m.v.).

(Fremsat 30/1 85).
Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Bakholt (S):

Ja, sa skal vi altsd have en @ndring i lo-
ven om arbejdsmarkedsuddannelsesfonden.
Det foreslés, at virksomheder, der kun har én
ansat, skal slippe for at indbetale til fonden,
og at de mennesker, der er ansat i Grenland,
ogsé skal slippe.

Det lyder maske meget tiltalende og sym-
patisk for nogle, at mindre virksomheder, der
kun har én ansat, skal slippe. Men hvad er
egentlig det reelle 1 dette her? Det er, at det
er et landbrugsforslag. For hvad er det for
erhverv, der far gavn af det? Det er siger og
skriver landbruget og stort set ikke flere. Det
er fortrinsvis dem, der kun har én ansat, og
jeg kan ikke fa andet ud af det, end at det er
udtryk for, at venstre ved denne lejlighed har
sat sig eftertrykkeligt pa arbejdsministeren.
Det er altsd industrien, der skal betale for, at
dansk landbrug nu skal slippe for at betale
til uddannelsesfonden.

Lad mig sige, at jeg synes, der var andre
emner, det var mere patrengende at tage op,
f.eks. sporgsmaélet, om det ikke var mere hen-
sigtsmaessigt, at lerlinge og EFG-elever bli-
ver fri for at betale til fonden.

Vi har aldrig veret tilhangere af den ar-
bejdsmarkedsuddannelsesfond, den er vi
imod, og vi er heller ikke tilheengere af det,

der foreslads her. Det er kompliceret lovgiv-
ning, som bestemt ikke gores enklere, si det-
te lovforslag kan vi ikke tilsige vores stotte.

Bo Kristensen (KF):

Dette lovforslag er en del af en aftale, som
blev indgéet i forbindelse med indferelsen af
AUD-fonden, hvor der netop i bemarknin-
gerne stod, at der fra et flertal i udvalgets
side blev bedt om, at muligheden for at ind-
fore fritagelse for den forste ansatte blev un-
dersegt naermere, og vi hilser derfor lovfor-
slaget velkommen, fordi det indeholder den
hovedbetragtning, som et flertal i arbejds-
markedsudvalget stod bag i forbindelse med
betenkningen om AUD-fonden.

Vi synes ogsd, at dette lovforslag rummer
et perspektiv, nar man tenker pé, at der er
250.000 enkeltmandsvirksomheder i Dan-
mark; s er her i virkeligheden mulighed for,
at flere foler sig foranlediget til at ansette én
mere. Nar ordfereren for socialdemokratiet
siger, at dette er en sag for landbruget, vel,
s& er det ogsa rigtigt, men det er det sd san-
delig ogsd for en lang rekke enmandsvirk-
somheder, som pid den made far mulighed
for at ansatte én mere i deres virksomhed,
siledes at de kan blive tomandsvirksomhe-
der.

Vi er tilfredse med, at man far indfert
denne regulering, og vi finder ogsé, at bereg-
ningsformen er en ganske udmerket losning,
idet det i virkeligheden bliver billigere for
virksomheder med op til 10 ansatte og man
derefter har faet det udlignet, s& de 50 mill.
kommer ind via de lidt sterre virksomheder.

Ministerens onske om, at bestemmelserne
om Grenland tages ud, er jo noget, som har
vaeret droftet meget lenge imellem Gron-
lanidsministeren og Grenlands hjemmestyre,
og derfor er det en losning, som vi ogsé kan
tilslutte os.

Vi finder derfor, at lovforslaget kan tiltree-
des af den konservative gruppe og vil give
det en hurtig behandling i udvalget.

Ternzes (V):

De synspunkter, jeg skal fremsatte p& ven-
stres vegne, vil ogsd gelde for kristeligt fol-
keparti.

Ved fremsattelsen af dette lovforslag efter-
kommeér arbejdsministeren et varmt gnske fra
vores side. Allerede ved vedtagelsen af loven



