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[Arbejdsministeren]

dannelse. Det skal vi selvfolgelig se grundigt
pa, og det gor vi i forhandlinger med under-
visningsministeriet. Jeg kan forsikre om, at
det er noget, der vil blive fulgt meget grun-
digt op i forbindelse med den bekendtgorel-
se, der skal udferdiges, nir lovforslaget er
vedtaget.

Det var méaske ikke sa galt, hvis folk hav-
de forskellige muligheder at valge mellem,
bare vi sikrer os, at vi far udnyttet ressour-
cerne bedst muligt. Det er jeg meget enig
med hr. Bakholt i. Jeg tror, at hvis der er
noget, vi skal bruge penge pa i fremtiden, sa
er det uddannelse. Det er ogsd mere positivt
end at bruge dem pa dagpenge. Derfor for-
slaget om, at man kan fa uddannelsesydelse i
stedet for dagpenge i nogle sammenhange.

Jeg mé ogsd sige tak til fru Elisabeth
Bruun Olesen, der ogsd var inde pd, at den
teknologiske udvikling krever, at vi far styr-
ket arbejdsmarkedsuddannelserne. Det er jeg
som sagt enig i og er glad for, at man ogsa i
VS kan se dette.

Til sidst skal jeg igen sige tak for de man-
ge positive bemarkninger, der er kommet.
Jeg haber, at vi kan fa et meget positivt ud-
valgsarbejde om de spergsmal, der har vearet
rejst under debatten.

(Kort bemarkning).

Elisabeth Bruun Olesen (VS):

Jeg har bemarket, at arbejdsministeren let
og elegant sprang over et problem, nemlig
indskrivningsgebyret. Hvor meget skal det
veere pd? Hvad er det, man tanker sig? Der
star, at der skal vare et mindre indskriv-
ningsgebyr, og at det ikke mé& udgore en va-
sentlig ekonomisk hindring for kursusdelta-
gelse. Som jeg sagde, er VS principielt mod-
stander af, at gratisprincippet brydes. Men
jeg kunne godt tanke mig at here: hvor me-
get har man tankt sig at bryde det med?

Bakholt (S):

Jeg skal tage nogle af de ting op her i an-
den omgang, som jeg ikke ndede i forste om-
gang. Forst kapitlet om vilkar for deltagelse.

Vi er tilfredse med, at bestemmelsen i det
udkast, ministeren har sendt ud, om, at of-
fentligt ansatte ikke kan fi godtgerelse, er
taget ud. Men vi er ikke tilfredse med, at
man har sat aldersgreensen for at fi godtge-

relse op fra 18 til 20 &r. Det synes vi ikke der
er nogen rimelig begrundelse for.

Vi er som andre ordferere bestemt mod-
standere af, at der gives mulighed for at ind-
fore et indskrivningsgebyr. Jeg ter darlig
tenke pd, hvad regeringen kan finde pa i
den anledning. Det ma vi ogsd vende os
imod.

Der er dbnet mulighed for det, der kaldes
deltidsundervisning. Jeg ved ikke, hvad det
indeberer. Det kan vare, at arbejdsministe-
ren kan svare pa det nu. I hvert fald skal vi
have belyst under udvalgsarbejdet, hvad der
er tenkt pa her, hvad det er for omréder,
hvad det er for en deltidsundervisning, man
ensker etableret.

Jeg er enig med dem, der har sagt, at vi
ma se dette i sammenhang med det diffuse
lovforslag, undervisningsministeren har frem-
sat, og som kommer til behandling pa fredag.
Men jeg vil sige klart fra soctaldemokratiets
side: det er denne lov, vi ensker oppriorite-
ret, ikke undervisningsministerens lov.

Jeg fik ikke noget svar fra arbejdsministe-
ren vedrgrende ressourcerne til de nye grup-
per, som arbejdsministeren gnsker at tage
ind under arbejdsmarkedsuddannelserne. Vi
har ikke principielt noget imod, at der kom-
mer nye grupper ind, men vi skal have et
svar pd, hvorfra de ressourcer skal tages, om
det skal ske ved nye offentlige bevillinger,
eller om det er AUD-fondens bidrag, der
skal forhajes.

Ma jeg afslutningsvis sige, at vi synes, at
hovedindholdet af lovforslaget er tilfredsstil-
lende, men at der altsd er nogle sorte pletter
i denne lovgivning, nogle elementer i den,
som vi ikke kan give tilslutning til. Vi vil kig-
ge pé en rekke af disse ting i udvalget, og
der er nogle sporgsmal, som vi vil have un-
dersogt og preciseret neermere. Jeg héber, at
arbejdsministeren er parat til at g& ind i for-
handlinger med socialdemokratiet om disse
ting, saledes at det er et bredt flertal, der star
bag, nar vi er ferdige med lovforslaget og
det kommer til tredje behandling, og ogsa et
flertal, der kan vare tilfreds med denne lov-
givning. Den er meget, meget vigtig, og der-
for héber jeg, at arbejdsministeren ogsd er
parat til at forhandle om de ting, som vi er
meget kritiske over for.

Carsten Andersen (SF):



