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pct. Det, der er galt, er, som vi alle sammen 
ved, at der er negativ opsparing i den offent- 
lige -  statslige -  sektor, fordi vi her bruger 
mere, end vi tjener. 

(Kort bemærkning). 

Jes Lunde (SF): 
Det er jo ikke, fordi vi bruger mere, end vi 

tjener. Det er den ene hånds gæld til den 
anden. Den indenlandske statsgæld har ikke 
noget at gøre med, at vi bruger mere, end vi 
tjener; den har noget at gøre med, at vi har 
offentlige udgifter i øjeblikket, som er højere 
end det, vi opkræver i skat, men det er noget 
ganske andet, og derfor er det klart, at der 
opstår et kolossalt opsparingsoverskud i den 
private sektor; det hænger jo definitorisk 
sammen. Har staten et underskud på sit bud- 
get, har den private sektor et nøjagtig tilsva- 
rende overskud, hvis vi ser væk fra betalings- 
balancen. Det er altså ikke noget med, at vi i 
den forstand lever over evne i den offentlige 
sektor og bruger mere, end vi tjener; vi sør- 
ger bare ikke for at få det finansieret ved 
skatteindtægter fra dem, der har pengene, og 
det har de åbenbart, siden de kan købe vores 
obligationer. 

Bilgrav-Nielsen (RV): 
Efter at vi nu har fået nogle interessante 

nationaløkonomiske foredrag, kan jeg gøre 
det kort ved at meddele, at vi kan støtte beg- 
ge forslag. 

Nør Christensen (CD): 
Jeg skal heller ikke spilde tingets tid i 

unødvendig grad. Jeg skal give tilslutning på 
mit partis vegne og sige, at vi også kan støtte 
forslagene. 

Maisted (FD): 
Jeg opfatter dette her som en nødvendig- 

hedens lov efter den økonomiske politik, 
som er blevet ført af socialdemokratiet med 
støtte af borgerlige partier, der i dag udgør 
den borgerlige regering. Det er selvfølgelig et 
spørgsmål, om man vil medvirke til at tage et 
ansvar for at finansiere tidligere tiders dår- 
skab, og det ser jeg altså ikke nogen grund 
til at de frie demokrater deltager i. 

Men jeg vil gerne henvise til et beslut- 
ningsforslag om frivillig folkeopsparing, som 

jeg har fremsat, og som man afviste, fordi 
man altså ikke ville være med til at give dan- 
ske skatteydere en chance for at være med til 
at finansiere det likviditetsbehov, som stats- 
kassen har. 

Det bygger ganske enkelt på, at man ud- 
steder nogle obligationer, der har en løbetid 
på 5 år, idet man siger til skatteyderne: den 
skat, I betaler i år, plus jeres bidrag til at 
finansiere statens likviditetsunderskud får I 
et stykke papir på, der løber disse 5 år. Til 
gengæld fik hver enkelt lønmodtager en 
chance for at deltage i den almindelige skat- 
tetænkning, som SF, S og andre vender sig 
imod i dette ting, men som er en realitet, 
idet, som vi hørte hr. Jes Lunde sige, der jo 
altså er nogle, der har råd til at købe disse 
statspapirer. Hr. Jes Lunde er den første til 
at udvide de offentlige udgifter, når det dre- 
jer sig om at beskytte de særlige interesser, 
som hans parti står for, og det vil sige, at 
han giver næring til skattetænkningen hos de 
mennesker, som selvfølgelig reelt har råd til 
at købe disse statspapirer, ved at de får en 
kursfri avance. Vi ønskede, at dette princip, 
som bankerne jo med held har anvendt, kun- 
ne udnyttes af samtlige danske skatteydere. 

En af indvendingerne imod det forslag 
var, at jeg havde glemt at medregne den 
skatteindkomst, staten havde fået. Nu ved vi 
jo, at der af disse statspapirer bliver solgt for 
ca. 9 mia kr. i 1984, ja men så lad os da prø- 
ve på at anvende dette system bare på de 9 
mia kr., for der er jo ikke tale om, at der 
kommer særlig skatteindkomst hjem fra ud- 
landet, når man sælger for 9 mia kr. statspa- 
pirer til dem; de får den fulde rentegevinst. 

Men problemet for de herrer og for disse 
partier er, at man ikke vil være med, hver 
gang der er tale om, at man vil lade den al- 
mindelige lønmodtager og den almindelige 
skatteyder deltage i en fornuftig spekulation 
og her til fordel for statskassen. Man tillader 
kun stort offentligt overforbrug, og man tilla- 
der kun, at få får glæde af det, der hedder 
skattetænkning, her i landet, men bevar os 
vel, hvis det skulle udstrækkes til at gælde 
almindelige lønmodtagere! 

(Kort bemærkning). 

Jes Lunde (SF): 
Der er to måder at løse det fordelingspoli- 

tiske problem på, at det fortrinsvis er de rige 


