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[Svend Andersen]

vel ville komme i gang, og jeg vil godt bede
ministeren bekrafte, at sdledes har ordningen
veeret praktiseret, og saledes vil ordningen
fremover blive praktiseret.

Andringsforslaget om at @ndre perioden
fra 3 ar til 5 &r kan vi egentlig godt se en
motivering for, men vi kan alligevel ikke gé
med til at lave en generel forlengelse af ord-
ningen. I lovforslaget anferes det jo, at et
projekt som hovedregel skal give nogle resul-
tater i lebet af 3 ar, og denne hovedregel me-
ner vi fortsat ber vaere geldende. Men efter-
som vi har lavet en ordning, hvor samtllge
pro_]ekter er blevet sldet sammen, og hvor
ogsd de mere, samfundsvenhge og samfunds-
relevante prOJekter er kommet ind under
ordningen, vil vi godt bede ministeren tage
stilling til, om ikke det var rimeligt, at netop
sddanne projekter blev undtaget fra hoved-
reglen. Og er det tilfeldet, vil vi altsa ikke
kunne stemme for dette eendrmgsforslag

De to evrige @ndringsforslag vil vi stem-
me imod. Til endringsforslag nr. 3 er moti-
veringen den, at man nedsatter det foreslae-
de stottebelob, rammen pr. projekt, fra 2
mill. kr. til 1 mill. kr. Jeg kan godt se, at det
med de begrensede midler, regeringen har
afsat, maske kan blive nedvendigt at nedsat-
te tilskuddene, men her vil jeg gore opmark-
som pa det, vi sagde under ferstebehandlin-
gen, og det, vi har anfert i betaenkmngsbl-
draget pa side 2, hvor vi henstiller til regerin-
gen at tilvejebringe tllstraekkellge midler, si-
ledes at de indkomne ansegninger om pro-
jektstotte kan imedekommes uden yderligere
reduktion af stetten. Hvis vi stemte for &n-
dringsforslaget om at nedsette stottebelobet,
ville vi jo have accepteret, at ministeren
holdt sig inden for den begreensede ramme,
der er afsat, og det er vi som sagt ikke til-
hangere af.

Andringsforslaget om, at 1ngen virksom-
hed ‘kan fi mere, end der kan gives maksi-
malt til ét projekt, vil vi ogsd stemme imod.
Det er vores opfattelse,. at tilskuddet her ikke
gives til virksomhederne, mentil det enkelte
projekt. Det afgerende er altsi, om projektet
i sig selv er egnet til at opné tilskud, og som
sddan skal det vurderes og-ikke som et
sporgsmal om et tilskud til en virksomhed.

F lemming Hansen (KF):

Ifelge endringsforslag nr. 1 til § 3, som
socialistisk folkeparti har stillet, og som det
radikale venstre stotter, kan tilskud ikke
ydes, hvis der pa grund af virksomhedernes
starrelse eller soliditet er rimelig grund til at
forvente, at produktudviklingen ville blive
gennemfort ogsd uden tilskud. Vi advarer
mod dette endringsforslag, der efter det kon-
servative folkepartis mening pludselig ®ndrer
hele baggrunden for og meningen med loven.
Med e@ndringsforslaget vil vurderingen af
den stotte, der skal gives, ikke alene gé pé
produktet, men i lige s hgj grad pd det fir-
ma, der seger om tilskud, og det vil sige, at
der ud over en vurdering af de enkelte pro-
dukter ogséd skal foretages en grundig vurde-
ring af det enkelte firma. Det er en grund-
leggende @ndring af ideen bag tilskud til
produktudvikling.

Hvad angar @ndringsforslag nr. 2 kan vi
godt ga ind for de 5 &r, som det radikale
venstre har foresldet, hvorimod vi ikke kan
stotte andringsforslag nr. 3. En af arsagerne
til, at loven skulle andres, var netop, at der
var brug for en sterre ramme, og vi mi der-
for g& ind for de 2 mill. kr. som det beleb,
der maksimalt kan ydes i tilskud.

Jeg vil i gvrigt gerne sige om loven, at vi
synes, det er en god lov, som hermed bliver
gjort endnu bedre.

Rahbzk Meller (SF):

Vedrorende andringsforslag nr. 1 skal jeg
herved meddele, at vi onsker at tage &n-
dringsforslaget tilbage og til gengaeld gerne
vil have sagen tilbage i udvalget. Baggrunden
er, at det radikale venstre har ytret enske om
en @ndret formulering, og det enske vil vi
godt imedekomme.

I ovrigt er sigtet med dette @ndringsfor-
slag ligesom med de andre @ndringsforslag
jo at spge midlerne spredt over flere virk-
somheder med det formal at gavne den sam-
lede produktudvikling. Vi ser i dag, at alt for
mange midler bruges i store, velkonsolidere-
de virksomheder, hvor den reelle nye pro-
duktudvikling er meget beskeden.

I konsekvens af vores holdning vil vi ogsa
stemme for de radikales @ndringsforslag nr.
4, hvis vores @ndringsforslag nr. 3 falder ved
afstemningen.

Fonhanden :



