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[Albrechtsen]

der veere mange gode forklaringer rundt om-
kring pa de enkelte kollegier, pa f.eks. gan-
ske sma kollegier, som er blevet reduceret,
fordi ganske smé kollegier med f.eks. 10-15
varelser nedvendigvis vil have store falles-
arealer. Det folger af, at man skal dele sa fa
verelser. Ogsd dér vil det virke fuldstendig
urimeligt, at ministeren foretager sin redukti-
on pd den made, den er sket.

Jeg vil gerne sperge ministeren, hvordan
ministeren kan mene, at dette ikke er uigen-
nemtankt, og hvordan det skal forstas, at det
ikke virker tilfaeldigt.

Boligministeren (Bollmann):

Jeg tror, hr. Albrechtsen er klar over, at
jeg ikke selv har mulighed for at g rundt og
besege hvert enkelt kollegium, men jeg vil
gerne ved samme lejlighed sige, at jeg har
fuld tillid til, at boligstyrelsen, der har gen-

nemgdet de sager, har det gjort ud fra de in-

tentioner, som et flertal i folketinget vedtog.

Sadan som jeg leser hr. Albrechtsens be-
grundelser, kan der vaere peget pa to tilfelde,
hvoraf det ene kan vare kunstnerkollegiet i
Kebenhavn. Kollegiet bestar af 32 lejligheder
med et gennemsnitsareal pd 70 m?, og dette
kollegium fik et tilskud pa knap 700 kr. pr.
maned pr. lejlighed i 1983-84, i gvrigt inkl.
varme og e¢l, og jeg synes ikke, det ville veere
rimeligt, at lejen pd si attraktive kollegier
ved hjelp af statstilskud skal nedsattes til
omkring % af den omkostningsbestemte leje.

Der kan ogsa vare tenkt pa et andet ek-
sempel, f.eks. de 14 integrerede ungdomsboli-
ger i Nerresundbys Sociale Boligselskab, og
dér kan jeg oplyse, at de er overgdet fra fi-
nansiering efter rentesikringsordningen til
indeksfinansiering. Denne omlagning bety-
der i sig selv lavere husleje og er en forkla-
ring pé, at tilskuddet er nedsat. Hertil kom-
mer, at der ogsd her er tale om et bruttoeta-
geareal pa omkring 36 m?, og det er jo altsa
vaesentlig storre end normale kollegievaerel-
Ser.

Men jeg vil gerne slutte af med at sige, at
der er foretaget en neje vurdering; der er
ikke tale om tilfeeldigheder, og i de tilfelde,
hvor der har veret rettet henvendelse, har vi
gennemgdet sagerne en gang til. Vi har drof-
tet det med de forskellige kollegier, nar man
har ensket det, og jeg finder ikke, der er be-
hov for at foretage yderligere eendringer.

Albrechtsen (VS):

Jeg har ikke set de eksempler, som mini-
steren navner. Jeg navnede nogle andre, og
dér forekommer det mig fuldstendig ufor-
klarligt og ubegrundet, hvad der er sket. Men
jeg vil gerne sporge ministeren, om det ikke
er korrekt, at reduktionen pd de 5.628 enhe-
der pd de egentlige kollegier, hvor der sker
en reduktion, faktisk bliver pa ca. 1.000 kr.
om dret eller en huslejestigning pa omkring
10 pct. Og er det ikke rigtigt, at der derudo-
ver er en stigning, som skyldes de almindeli-
ge driftsudgifter "osv., fordi ministerens ar-
rangement ikke er pristalsreguleret, er det
ikke korrekt? ’

Jeg vil gerne sporge ministeren, hvor de
studerende skal flytte hen, nir de fir denne
stigning, som de jo ikke kan klare. Er det
ikke korrekt, at man ud af en studiestotte pa
1.600-2.000 kr. pr. méaned, ndr man i forve-
jen betaler ca. 800 kr. i husleje, da ikke kan
betale flere hundrede kroner ekstra, og er det
ikke korrekt, at man sa kun har 800-900 kr.
tilbage at leve for om maneden?

Det er nogle af de sporgsmal, som jeg ved
at kollegianerne stiller sig selv rundt omkring
pa kollegierne, og for mig at se er det endnu
ikke lykkedes ministeren at besvare disse
sporgsmél. Er det ikke korrekt, at man ud af
en indkomst, der praktisk talt ikke stiger, far
sadanne stigninger pa disse kollegier pa langt
over 10 pct.? Og er det ikke ogsa korrekt, at
kollegianerne ingen jordisk chance har for at
betale disse stigninger? Det er det, der er sa-
gen i denne ordning.

Men det, som ministeren abenbart har
sagt, nemlig at der ikke skal ske nogen revisi-
on, tror jeg ikke har veret folketingsflertal-
lets enske, i hvert fald ikke hele flertallets.
Dengang fik vi oplyst, at der sikkert kunne
vere tale om stigninger pd omkring 50 kr.
om méneden eller sidan noget. Jeg tror, det-
te flertal har grund til at fele sig fort bag ly-
set, og derfor ma jeg sige til ministeren, at
hvis han ikke vil tage initiativ til en revision,
vil VS i hvert fald gere det i form af forslag
til folketingsbeslutning. Det er den konse-
kvens, jeg mé drage af ministerens besvarel-
se.

Boligministeren (Bollmann):

Nu er det jo ikke forste gang, vi drefter
denne sag under onsdagsspergetiden. Jeg har



