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[Kirkeministeren]

hvervserfaring kan vaere vasentlig for bestri-
delse af en prestestilling.

Bestemmelsen var inspireret af en lignende
bestemmelse, som havde varet geldende fra
1922 til 1941. Den dageldende bestemmelse
omfattede kun personer med afsluttende ud-
dannelse ved universitetet, men svarede i ov-
rigt til den nugzldende »akademikerpara-
graf«. Bestemmelsen blev kun brugt i ét ene-
ste tilfelde og blev derfor ophavet i 1941
som upraktisk.

Med denne baggrund ter det heevdes, at
det ved bestemmelsens genoptagelse i loven i
1962 var forudsat, at der kun ville blive tale
om et hejst begranset antal personer, som
kunne tenke sig at benytte sig af hjemmelen.
Dette fandt ogsd mere eller mindre direkte
udtryk i forskellige ordferertaler ved lovfor-
slagets 1. behandling.

»Akademikerparagraffen« virkede i man-
ge ar uproblematisk. I tresserne blev der i
gennemsnit givet lidt over én tilladelse arlig.
I lobet af halvfjerdserne steg antallet af tilla-
delser til 8 arlig. Siden 1980 er der sket en sa
afgorende stigning, at forholdet méatte pékal-
de sig opmearksomhed. 1 de fire ar er der
nemlig givet godt 18 tilladelser arlig i gen-
nemsnit, og tallet er stadig stigende. 1 1984
‘var antallet saledes 22 — svarende til godt en
tredjedel af folkekirkens arlige behov for til-
gang af nye praster. Denne udvikling ma
siges at have veret helt uforudset ved be-
stemmelsens tilblivelse.

Der er ogsd fra en helt anden synsvinkel
rejst sporgsmél om rimeligheden af den for-
trinsstilling, som bestemmelsen i § 2, stk. I,
nr. 3, giver personer med afsluttende prove
fra en hejere lereanstalt fremfor personer
med et andet uddannelsesforlgb. Det er na-
turligt at stille dette spergsmal i betragtning
af de mange praster, som folkekirken har
faet i perioden 1971 til 1981 i medfor af den
tidsbegransede lov af 17. marts 1971 om af-
hjelpning af prestemangelen. Denne lov tog
serligt sigte pad seminarieuddannede larere
og personer med tilsvarende grundviden.

Alle forhold taget i betragtning trenger
loven om adgang til prasteembeder til en
nyvurdering.

I bemarkningerne har jeg udferligt rede-
gjort for de initiativer, der er taget hertil si-
den 1980. Der er udfert et stort og pasken-
nelsesveerdigt arbejde, men nogen endelig
losning tegner sig endnu ikke. Et udvalgsar-

bejde til at samle alle tradene vil derfor vaere
onskeligt.

Nar jeg nu i det foreliggende lovforslag
foreslar § 2, stk. 1, nr. 3 — den sakaldte »aka-
demikerparagraf« — ophavet, er der ikke tale
om nogen stillingtagen fra min side til en
endelig losning af problemerne vedrerende
loven. Det er alene lovforslagets hensigt at
standse en uforudset udvikling, der indehol-
der risiko for en skavhed i uddannelsesmon-
steret i folkekirken.

Med disse bemearkninger skal jeg anbefale
lovforslaget til det heje tings velvillige be-
handling.

Den forste sag pa dagsordenen var:

1) Sporgsmal til ministrene.

Tredje nastformand (Lilli Gyldenkilde):

Jeg skal meddele, at det som nr. 1 opforte
spergsmal (spergsmal nr. S 539), der er stillet
af Renholt (KF) til landbrugsministeren, og
de som nr. 3 og 4 opferte sporgsmal (sporgs-
mal nr. S 544 og S 552), der er stillet af Tin-
ning (VS) til ministeren for kulturelle anlig-
gender, efter enske fra spergerne udgér til
skriftlig besvarelse.

Vi gar herefter til det som nr. 2 opferte
sporgsmal.

Spm. nr. S 540
2) Til boligministeren af: -

Albrechtsen (VS):

»Vil ministeren straks tage initiativ til en
revision af den nye huslejetilskudsordning
for kollegierne, der har vist sig at have de
mest urimelige og uigennemtenkte virknin-
ger?«

Skriftlig begrundelse

Boligministerens oversigt over virkninger-
ne af den nye kollegichuslejeordning, der
blev gennemfert i fordret 1984, viser, at ord-
ningen har de mest urimelige og uigennem-
teenkte virkninger, som folketinget og bolig-
udvalget ikke i foriret 1984 havde nogen
muligheder for at forudse pa baggrund af de
serdeles tynde - ja, faktisk vildledende —
besvarelser, som ministeren kom med.



