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[Birgith Mogensen]

Dette lovforslag sigter ifelge VS pid at
bringe retsplejeloven i overensstemmelse med
geldende retstilstand. Baggrunden er, hvad
vist ingen.er i tvivl om, Bonde Nielsen-sa-
gen, hvor der blev truffet en aftale mellem
anklagemyndigheden og Bonde Nielsen om
varetaegtsfeengslingen.

VS gér i sit forslag ud fra, at politiet er
bundet af en retskendelse om varetegtsfeng-
sling, og at det udelukkende henherer under
domstolene, om varetaegtsfengslingen skal
std ved magt. Det er ikke tilfeeldet. Politiet
har pligt til, nar der ikke er behov for vare-
tegtsfengsling, at leslade vedkommende, og
det sker jevnligt, selv om varetegtsfaengslin-
gen ikke er udlabet.

CD mener ikke, at der skal laves om péa
dette, og kan derfor ikke tilslutte sig lovfor-
slaget.

Lenger (VS):

Jeg vil gerne sige tak til hr. Hans Hakke-
rup og fru Alice Faber og hr. Bernhard
Baunsgaard for deres tilsagn om, at vi kan
drofte disse ting igen.

Hr. Hans Hazkkerup sagde, at forslaget _]0
var absurd, og fru Alice Faber sagde, at det
var en Vittighed. Jeg ma erkende, at det er
det selvfolgelig, men ogsd kun til en vis
grense, for det er en sag med en vis alvor i.

Ministeren havde i sin korte tale for mig
at here to bemarkninger. For det forste ville
han gere opmarksom pé, at varetegtsfeng-
sling ikke suveraent henherer under domsto-
lene, og at lesladelse skal ske, nar arsagen er
bortfaldet. Det har for mig at se intet som
helst med denne sag at gere. Hvis vi nemlig
ser pad varetegtsfengslingsgrundene i den
konkrete sag, der har veret omtalt her fra
talerstolen flere gange, ser vi, at de var, at
den pagaeldende kunne vanskeliggere for-
felgningen af sagen, og i evrigt enskede man
at anvende retshandhavelsesarrest over for
den pageldende. Netop retshandhavelsesar-
rest er ikke noget, der pludselig kan @ndres.
Det har noget at gore med, hvad folk vil fele
ved at se den pageldende gi pa gaden - det
er det eksempel, der oftest fremhaves, nar vi
diskuterer retshindhavelsesarrest. Det kan
vel ikke have @ndret sig, og muligheden for
en vanskeliggorelse af forfelgningen af sagen
kan vel for si vidt heller ikke have andret

sig. Nej, det, der ndrede sig, var den indga-
ede aftale.

Den anden bemarkning, ministeren kom
med, hang lidt sammen med den ferste. Han
ville fastholde, at varetegtsfanger skal losla-
des sa tidligt som muligt. Det ensker vi san-
dehg ogsa at fastholde. Der er ikke noget nyt—
i vores holdning til det.

Det forslag, der ligger her, og hvis absur-» -
ditet jeg gerne vil erkende, er bevidst udfor-
met absurd. Det beskaftiger sig med en helt
anden situation, nemlig den situation, som

‘jeg nevnte for, hvor betingelserne ikke er

bortfaldet, og udvider tvertimod behandlin-
gen af en enkelt sag fra i sommer til at om-
fatte alle.

Der er det gran af alvor i forslaget, at no-
get af det, der var problemet ved at indga
den konkrete aftale med Jan Bonde Nielsen,
var, at man ikke kunne vare sikker pa, at
domstolene faktisk ville falge den. Med det
forslag, der ligger her, kommer man i hvert
fald ud over den usikkerhed, som vi synes
det var sa synd for ministeren at han havde i
sommer, fordi han faktisk ikke kunne garan-
tere for sin del af aftalen hundrede procent.

Man kan ogsd vende det om og sige, at vi
egentlig har antaget, at den behandling, Jan
Bonde Nielsen har faet af anklagemyndighe-
den og justitsministeren, er i overensstemmel-
se med geldende praksis. Det kunne slet ik-
ke falde os ind at antage, at det modsatte var
tilfeeldet, og tro, at ministeren og anklage-
myndigheden udever forskelsbehandling. Det
ligger.os meget fjernt at tro pa den slags eller
tro, at ministeren og anklagemyndigheden
behandler de lovovertredere bedst, der er
sigtet for den form for kriminalitet, der af
gode grunde kun kan begas af de bedrestille-
de. Saddan noget kunne vi aldrig finde pé at
beskylde ministeren og anklagemyndigheden
for. Det ville jo veere ren og skeer klassepoli-
tik.

I forvejen er det sddan, at de lovovertre-
delser, som typisk begas af de bedrestillede i
vores land, straffes mildest: ekonomisk kri-
minalitet, miljeforbrydelser og vibensmugle-
rier. I forvejen er det sidan, at de lovover-
treedelser, som typisk begéds af de bedrestille-
de, finder sted ved et skrivebord, s de risi-
kerer ikke at lebe ind i voldssager under
ugerningens udforelse. Denne sociale slagsi-
de i vores sanktionssystem synes ministeren



