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[Justitsministeren]

Hr. Jimmy Stahr indledte sin tale med at
sige, at der i den redegorelse, jeg har givet,
var mange smukke ord. Det kan ikke undre,
sadan er mine taler; de indeholder mange
smukke ord — meget gerne i hvert fald. Men
jeg vil gerne tilfoje, at jeg synes egentlig, de
folgende talere fulgte ganske godt med med
hensyn til smukke ord, og det vil jeg ikke
bebrejde nogen.

Det er vel meningen med denne redegarel-,

sesdebat, at man skal tilkendegive en stilling-
tagen til de afgerende principielle problemer,
der er i forbindelse med registersporgsmal.
Hvor langt skal effektiviteten rakke? Vi er-
kender, at vi ikke kan undvaere EDB og tek-
nikken pd mange andre omrader. Der er en
arbejdsbesparelse i forbindelse med den, og
der er en udvikling, som andre lande har, og
hvis vi skal konkurrere med dem, er vi ned-
saget til at have den. Men tilbage bliver ~ og
s& kan man godt sige, at det bare er smukke
ord — at vi pa en eller anden made ma for-
teelle, at der er visse ting, vi ikke vil finde os
i for at opna denne effektivitet, og det, vi
ikke vil finde os i, er, at man felger landets
borgere pa en made, som ikke er nedvendig,
hvilket rejser forskellige spergsmal.

Det rejser sporgsmélet om, hvornar vi skal
oprette registre, og det rejser spargsmalet om,
i hvilket omfang disse registre skal kunne
samkores, altsd i hvilket omfang man skal
kede de registeroplysninger, man har, sam-
men. Det rejser ogsé en rekke andre proble-
mer i tilknytning til, at man selvfolgelig kan
vere interesseret 1 nogle steder at have flest
mulige oplysninger og kontrolmuligheder,
men skal disse kontrolmuligheder have en
sadan karakter, at de gir ud over det, man
synes er rimeligt, enten hvis det vedrorer et
arbejdsforhold eller bare forbindelsen med
andre mennesker?

Jeg synes, det ganske klart er glet gennem
alle ordferertalerne, at der er ikke sa lidt her,
som vi ikke vil finde os i. Det betyder ikke
en utilfredshed med loven fra 1978 og dens
administration — tvaertimod. Jeg har forstdet,
at langt de fleste har ment, det var rigtigt,
hvad man gennemferte i 1978. Loven den-
gang gav en rigtig ramme for den tid, der er
gdet, og hvis man ser pa registertilsynets
virksomhed, ma man sige, at nar vi tenker
pa, hvor vanskelig den afvejning, jeg nzvnte
for, er, har der veeret meget i sager i forbin-
delse med registertilsynets virksomhed. Regi-

stertilsynet har forméet at skabe ro omkring
dette, selvfalgelig gennem en dygtig admini-
stration, men alt det bor ikke bevirke, at vi
standser op, og opgaven var vel efter det, der
kom frem i forbindelse med det tidligere ra-
dikale forslag og de tilsagn, der blev givet
ved den lejlighed, at der skulle gives oplys-
ninger til folketinget, oplysninger, hvori man
trak problemerne frem og kommenterede de
sager, der har varet fremme.

Jeg vil gerne i den forbindelse SIge til hr.
Jimmy Stahr, at nar jeg har nzvnt spargsmai-
let om hoteltelefonerne, er det da ikke for at
sige, at det er det vigtigste i verden. Jeg deler
den opfattelse, at der kan opsta flere, méske
ogsd afgerende, problemer i forholdet mel-
lem arbejdsgiverne og de ansatte med hensyn
til den pligt, der kan vare for de ansatte til
at give oplysninger, og i allerhejeste grad
ogsd med hensyn til den made, hvorpd man
forseger at teste folk.

Jeg synes ikke om det alt sammen, det vil
jeg gerne tilfgje i denne forbindelse, og jeg
mener bestemt, det er et omréade, vi skal in-
teressere os for, men jeg har fremdraget de
ting, der har veeret nevnt i debatten, og sogt
at kommentere dem; dernest har jeg angivet
noget om, hvilke veje man kunne tenke sig
at ga, hvor jeg mener vi far brug for en ny
lovgivning. Alene dette, at der ikke er over-
ensstemmelse med Europaridets konvention,
synes jeg taler for, at den lovgivning, vi har,
ikke er tilstreekkelig i dag, men ogsd mange
af de emner, der er nevnt af ordfererne, sy-
nes jeg man ma sige ma bevirke, at vi skal
overveje en ny lovgivning.

P4 hvilken made skal vi sd gore det? Skal
vi haste noget igennem, eller skal vi give os
virkelig tid til at drefte det? Jeg forstod ikke
mindst pa hr. Hagen Hagensens bemarknin-
ger, at det er rigtigt, at vi nu giver os selv
muligheden for at drefte dette — og jeg synes
egentlig, at alle evrige, der udtalte sig om
det, fulgte med pd dette omrade — i forste
omgang i retsudvalget, og det kan ogsd godt
vare, at man gennem retsudvalget kan fa
noget mere konkret at beskzftige sig med,
end man kan under denne debat, ogsd med
hensyn til spergsmalet om, hvilke registre vi
har brug for.

Lad mig nzvne to registerspergsmal inden
for justitsministeriet, som man mé beskaftige
sig med i forbindelse med, om vi skal udvi-
de.



