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det skal siges én gang under denne debat, 
hvor fantastisk godt vores dagpengesystem er 
i forhold til alle andre landes både med hen- 
syn til niveau og med hensyn til længden af 
den tid, man kan blive i det. Det er simpelt 
hen langt, langt bedre end alle andre landes. 

Hr. Kaj Poulsen brugte mange udtryk, og 
dem har jeg skrevet ned, men der er jo kom- 
met ny formand, og jeg er ikke sikker på, at 
han vil tillade dem alle sammen, for mange 
af dem var ikke særlig pæne. Ærlig talt, jeg 
kom til at tænke på en kammerat, jeg havde 
som barn. Forældrene var lidt skrappe, og 
derfor havde de indført den regel, at når han 
havde fødselsdag, måtte han sige alle de 
grimme ord, han ikke måtte sige til daglig. 
Så gik han rundt derhjemme og sagde noget, 
jeg ikke må sige, og så fik han dét overstået 
én gang om året. Det grinte vi andre jo væl- 
digt ad. Jeg siger til lykke til hr. Kaj Poulsen 
i dag, fordi han har haft sådan en dag, hvor 
han kan sige alle de grimme ord, uden at vi 
overhovedet tager os af det. 

(Kort bemærkning). 

Elisabeth Bruun Olesen (VS): 
Først lige til undervisningsministeren: at 

noget er skidt nogle steder, behøver jo ikke 
automatisk at føre til, at det også skal være 
skidt i Danmark, og når man sammenligner 
vores A-kassesystem med andres, er det ikke 
helt retfærdigt; det gælder f.eks., når vi sam- 
menligner det med Sveriges. Man har i Sveri- 
ge en meget mere aktiv beskæftigelsespolitik, 
som også skal med ind i billedet, end i Dan- 
mark. 

Men jeg kom egentlig herop, fordi det 
blev sagt, at ny teknologi og fremtidens kon- 
tor skulle skaffe flere kvindearbejdspladser. 
Det gør det ikke. Jeg synes, det er helt fint, 
at man lærer at betjene den nye teknologi, 
ingen tvivl om det, men alle undersøgelser, 
f.eks. fra den engelske konservative regering, 
har vist, at mellem 20 og 33 pet. vil blive ar- 
bejdsløse inden for kontorfaget ved brug af 
ny teknologi. 

(Kort bemærkning). 

Jytte Andersen (S): 
Jeg tænkte, da de to ressortministre havde 

deres besvarelser færdige, at det dog var fa- 
belagtigt, så dygtige de var -  fabelagtigt dyg- 

tige til gode, glatte ord, ord, der overhovedet 
ikke har nogen forpligtelse i sig. Når det er 
sagt, vil jeg takke for et af disse gode, glatte 
ord, nemlig takke arbejdsministeren, og jeg 
foretrækker så at holde mig til den define- 
ring af det spørgsmål, jeg stillede, om det var 
arbejdsgiverens behov først og fremmest eller 
det var den lediges behov, der bestemte, hvor 
udbygningen skulle være. Det, jeg godt vil 
takke for, er, at arbejdsministeren sagde, at 
systemer ikke skal tvinge nogen hen, hvor de 
ikke vil have uddannelse; vi skal udbygge 
dér, hvor folk har lyst til at gå på uddannel- 
se. Det stemmer ikke helt overens med det, 
undervisningsministeren sagde, for undervis- 
ningsministeren lagde nemlig langt mere 
vægt på -  sådan. hørte jeg det i hvert fald -  
arbejdsgivernes behov, virksomhedernes be- 
hov, fremfor de lediges behov og uddannel- 
sesønsker. Men jeg holder mig altså til ar- 
bejdsministerens svar og siger tak for det. 
Der vil ske en udbygning dér, hvor folk har 
lyst til at gå hen og tage en uddannelse. 

Så vil jeg også godt stille et spørgsmål til 
arbejdsministeren. Jeg er helt enig i, at vi har 
en forpligtelse til at få kvinder motiveret hen 
på andre områder, og det forstod jeg også lå 
i ministerens svar. Det forekommer mig nu, 
at nogle af de steder, de skal motiveres hen, 
lige præcis er dér, hvor der er nogle kødan- 
nelser, men vi kan måske i udvalget få nogle 
skriftlige besvarelser, nogle opstillinger over, 
hvad det er for nogle områder, vi gerne vil 
have kvinderne hen på, og hvordan mulighe- 
derne er for, at de kan komme derhen, med 
de meget beskedne midler, der stilles til rå- 
dighed i fremtiden. 

(Kort bemærkning). 

Ole Vagn Christensen (S): 
Jeg ved ikke, om man skal glæde sig over, 

at man får ret, for det er jo en tragisk bag- 
grund at få denne ret på. Det, som undervis- 
ningsministeren sagde til mig, var jo i virke- 
ligheden ikke en benægtelse af den sociale 
massegrav, men det var, at man skulle glæde 
sig over, at det tog 7 år, inden man nåede 
ned i den. Jeg synes ikke, det er en rimelig 
argumentation, og det er i hvert fald ikke 
rimeligt at sige, at problemet, som det jo er 
sagt fra mange andre sider, ikke eksisterer. 

Angående spørgsmålet om roen i vort land 
mener jeg helt klart, at man må give det dag- 


