. (267)
16/1 85: Skriftligt besvarede spergsmal

4257

4258

[Dohrmann]

danske vejnet, medens danske vognmand
bliver palagt store vejafgifter i Norge.

Narverende sporgsmal er derfor stillet for
at fa afklaret, hvorledes forhandlingerne med
Norge forleber, herunder forhabentlig et de-
menti af det rygte, der cirkulerer, om at rege-
ringen blot vil lade tilstandene forblive uan-
drede pa trods af, at Vesttyskland, Italien,
Jugoslavien, Spanien og Sovjetunionen har
forhandlet sig frem til afgiftsfritagelser for
lastvogne fra de pageldende lande.

Svar (8/1 85):

Ministeren for skatter og afgifter (Foighel):

Efter resultatlgse forhandlinger med nord-
mandene om vejafgiften udstedte jeg i efter-
dret en bekendtgerelse, hvorefter der fra den
I. januar 1985 skulle opkreeves en afgift af
norske lastvogne ved kersel her i landet.

Fra norsk side har man imidlertid nu an-
modet om nye forhandlinger, der forventes
pibegyndt i indeveerende maned. Jeg har
derfor udsat ikrafttreedelsestidspunktet til
den 1. juli 1985.

Det er regeringens opfattelse, at man fra
dansk side primeert méa arbejde for en for-
handlingslesning, og at det langsigtede mal
fortsat m& vare at nd frem til en aftale om
gensidig afgiftsfrihed.

Spm. nr. S 460
Til justitsministeren (18/12 84) af:
Leif Hermann (SF):

»Vil ministeren tage skridt til at iverksat-
te en undersogelse af politiets brug af rumaf-
lytning og agent provocateur i en i dagbladet
Information den 8.-9. december 1984 omtalt
sag, hvor det er oplyst, at den rumaflytning,
der dannede grundlag for en del af bevisfo-
relsen i sagen, ikke i sin fulde udstrekning
har veret forelagt retten, og at bandoptagel-
sen af den angivne aflytning senere er slettet
af politiet med den virkning, at den dom-

feldtes retsstilling med henblik pd en genop-
tagelse af sagen er staerkt svaekket 2«

Begrundelse

Netop efter fremkomsten af strafferetsple-
jeudvalgets betenkning om indgreb i medde-
lelseshemmeligheden og brug af agent provo-
cateur ma det forekomme af afgerende be-

tydning for debatten herom og den senere
behandling i folketinget af de patenkte @n-
dringer i retsplejeloven, at det er fuldstendig
klarlagt, hvorledes den hidtidige brug af
agent provocateur og rumaflytning har fun-
det sted. Det mé ligeledes anses for afgeren-
de, at det klarleegges, hvordan det kan g til,
at et sa afgerende bevismiddel som bandop-
tagelsen af en rumaflytning kan blive slettet
af politiet.

Svar (4/1 85):

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Justitsministeriets strafferetsplejeudvalg
har afgivet betenkning nr. 1023/1984 om
politiets indgreb i meddelelseshemmelighe-
den og anvendelsen af agenter. Betaznknin-
gen er for tiden til hering hos en rekke myn-
digheder og organisationer, og jeg forventer
at kunne fremsatte lovforslag pa grundlag af
betenkningen i begyndelsen af det nye ar.

For s vidt angdr den konkrete sag, som
der sigtes til i spergsmalet, kan jeg oplyse, at
justitsministeriet den 13. juni 1984 meddelte
afslag p4d en ansegning om tilladelse til at
indbringe ostre landsrets dom af 16. marts
1984 for hajesteret.

Justitsmnisteriet har for nylig fra dom-
feldtes advokat modtaget en fornyet anseg-
ning om tilladelse til hejesteretsprovelse. 1
ansogningen henvises til, at estre landsret
den 5. november 1984 har foretaget en berig-
tigelse af en tilforsel til retsbogen om anven-
delse af en bandoptagelse af en aflytning.
Justitsministeriet har anmodet anklagemyn-
digheden om en udtalelse om denne nye an-
sogning. Nar anklagemyndighedens udtalelse
foreligger, vil justitsministeriet treeffe afgerel-
se i sagen. Sifremt der af de involverede
fremsattes kritik af politiets behandling af en
konkret straffesag, vil klage kunne indgives
til vedkommende regionale statsadvokat, hvis
afgorelse vil kunne indbringes for rigsadvo-
katen. Dennes afgerelse vil kunne indbringes
for justitsministeriet. Justitsministeriet har
ikke modtaget en sidan klage i den konkrete
sag, som der er henvist til i spergsmailet, og
justitsministeriet finder ikke p& det forelig-
gende grundlag at burde udtale sig om be-
handlingen hos politiet af den omhandlede
sag. :
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